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Sunus

vgili Idol Okuyucular:

S;evindirici sekilde, son yillarda toplumumuzda arkeolojiye ve dren yerlerimize olan ilgi
hizla artmaktadir. Oren yeri ve miizelerimizi gezen ziyaretci sayisindaki artis acikca bu ilgiyi
gostermektedir. Bu konuyla ilgili diger bir onemli gosterge de gerek bilimsel gerekse aktiiel
anlamda arkeoloji ile alakali yayinlarin ¢ogalmis olmast ve sirf bu amagla yeni yayinevlerinin
calismalarint siirdiirmeleridir. Bu yayinlara gosterilen ilgi ve talep hizla artmakta ve sadece yurt
icinde degil yurt disindaki bilim insanlarinca da takdir kazanmaktadwr. Ancak toplum kiiltiiriimiizle
direkt alakalr olan arkeoloji agisindan ve binlerce yillik bir kiiltiirel mirasa ve birikime sahip olan
tilkemiz igin bu yeterli midir? Tabii ki bunun cevabi agiktir. Bununla birlikte gelecege umutla
bakmamizi saglayacak etkenler ve gelismeler hizla toplum yasantimiza girmektedir.

Konunun iyimser tablosunun yaninda yasanan olumsuzluklarla birlikte kotiimser tabloyu da
konusmak zorunlulugu vardw. Egitim faaliyetlerine ve toplumumuzu bilinglendirmeye yénelik
calismalara, arkeologlar tarafindan 6zveriyle ne kadar agirlik verilirse verilsin, giinliikyasantimizda
halen eski eser tahribati yada kagak kazilar ile ilgili haberleri artan sekilde duymaktayiz. Diger
taraftan biiyiik zorluklar altinda kazi ve bilimsel ¢calismalarin siirdiirmeye ¢alisan akademisyenler
ve miizeciler gerekli yasal diizenlemelerin eksikligi ve agwr biirokrasinin ¢arklar: arasinda
ezilmektedir. Ulkemizin en énemli oz kaynaklarindan biri olan kiiltiir faaliyetlerinin goz ardi
edilmesinin acisi sadece bizler tarafindan degil gelecek kusaklar tarafindan da ¢ekilecektir. Bu
baglamda arkeologlar, akademisyenler, miizeciler ve tabii ki bu sorunun en 6nemlive yasal muhatabi
olan Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biirokratlari bir araya gelip ¢oziim iiretmek durumundadir.

Kiiltiir ve turizm 6gelerinin birbirini tamamlayacag diistiniilerek, Turizm Bakanligi ile Kiiltiir
Bakanliginin birlestirilmesi sorunu daha da karmasiklastirmigtiv: Kiiltiir, 6zii, kimligi ve bilimselligi
koruyarak gelisme gosteren bir unsur, turizm ise ayni kaygilari tasisa da gorsellige daha ¢ok onem
veren pazarlama ve satis amagli bir sektor oldugundan kiiltiir varliklarinin korunmasini on planda
tutmamaktadir.

Dogal giizellikleri, dogal, arkeolojik ve kentsel sit alanlarini; barajlar, santraller ve benzeri
nedenler gerekge gosterip feda ederek saglikly bir gelisim ve kalkinma olamaz.

Bu nedenle konu ile ilgili Kiiltiir Bakanhgimin artik kendi benligini kazanarak, temel
gorevlerinden biri olan kiiltiir varliklarimi koruma politikasini netlestivip bu politikayr iilke
gerceklerine uygun planlama ve programlama ile dogru ve saglikli uygulama yontemlerine
yonlendirmesi gerekmektedir.

Kiiltiir ve tabiat varliklarim korumak ve bunlart gelecek kusaklara aktarmakla gérevli olan
kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii bu giine kadar adi birkag¢ kez degisse de gercekten
¢ok ozel ve tam bir ihtisas genel miidiirliigii olarak bu o6zelligi ile birlikte yapilanmasint da

korumustur.
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Sunus

Hayati onem tasiyan, gelecek kusaklara karsi biiyiik sorumluluk ve yiikiimliiliik getiren bu
gorevin, deneyimli ve uzman kisiler tarafindan yiiriitiilecegi de yadsinamaz bir gercektir.

Oysa son yillarda, meslekten olmayan veya meslekten olupda deneyimi, bilgisi, uzmanlig
olmayan kisiler bu genel miidiirliigiin yonetim kadrolarina getirilmis, mevcut uzmanlarda ya
emeklilige zorlanmig, ya da kendi alanlar disindaki yerlerde goreviendirilmislerdir. Bu durumda
bilgi birikimi ve deneyimler yeni elemanlara aktarilamadan kurumsal bellegin silinmesi
kacimilmazdir.

Kurumun uzun yllarda yetistirdigi deneyimli, birikimli uzmanlara deger verilerek yeni
kadrolarmn yetistirilmesi 6nemle ve hizla ele alinmali, kadro sorunu ¢éziilebilir. Kiiltiir bakanliginda
bu konuda yetismis ¢ok degerli arkeolog, etnolog, sanat tarih¢isi, mimar, filolog vb. uzmanlar
mevcuttur. Yeter ki bu uzmanlar yerinde gérevlendirilsinler.

Bir meslek birligi olarak, Arkeologlar Dernegi’nin senelerdir siirdiirdiigii ¢alismalar ve
miicadeleler yavas yavas meyvesini vermektedir. Hizla artan iiye sayimizin yani sira dernegimizin
Ankara Merkez disinda da yeni subeleri acilmaktadwr. Bu subeler ¢alisma hayatina hizla girmekte
ve meslegimize hizmet konusunda ozveriyle ¢abalamaktadirlar. Arkeologlar Dernegi Konya
Subesi olarak kuruldugumuz 2006 yiuindan itibaren tiyelerimizle birlikte, temel ilkelerimiz ve
tiiziigiimiiz dogrultusunda ¢alismalarimizi siirdiirmekteyiz. Bu diisiince ile tilkemizde arkeologlarin
sesini, ¢calismalarini duyurabilecekleri 6nemli bir yayin organi olan IDOL dergisinin 35. Sayisi
Arkeologlar Dernegi Konya Subesi tarafindan hazirlanip, baskiya verilmistir. Bu ¢alismanin
dernegimizin subeleri arasinda yeni bir gelenegin baslangici olmasi ve dergimizin bilimsel
temeller 1s181nda hakli ve saygin yerini almast en biiyiik temennimizdir.

Dergimizin bu sayisinda ¢ogunlukla Sel¢uk Universitesi Arkeoloji Béliimii’'nde (Konya)
calismalarint siirdiiren Akademisyenlerin ve Miizecilerin arastirmalarina yer verdik. Arkeolojik
kazi ¢alismalarint tamitan ‘Kazi’ béliimiinde, Prof. Dr. Ahmet A. TIRPAN baskanliginda
gerceklestirilen Mugla ili, Milas ilcesi, Oren beldesi simirlari icinde yer alan Belentepe ve Mengefe
mevkilerindeki kazilarin son yiullardaki carpici arastirmalart ve sonuglart sunulmustur. Bati
Anadolu’nun tarihsel gelisiminin belirlenmesi ve Geometrik Donemden itibaren yerlesim alanlart
ve yayitlimlart ile ilgili bilgilerimize yeni veriler sunan bu ¢alisma olduk¢a énemlidir. Kazilar ve
Yiizey Arastirmalart boliimiinde Y. Dog. Dr. K. Serdar GIRGINER ve Hakki Fahri OZDEMIR ’in
Ceyhan Yiizey Arastirmalart nin sonuglarina yer verilmistir. Bunun disinda ‘Arastirma’boliimiinde
Klasik Arkeoloji ve Antropoloji ile ilgili akademik ¢alismalara ve makalelere yer verilmistir.

Arkeologlar Dernegi Konya Subesi tarafindan basilan bu sayimizin bilimsel temeller
dogrultusuna hazirlanmasinda emegi gecen herkese en icten tesekkiirlerimizi sunariz.

IDOL Dergisi Yayin Kurulu
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Geg Geometrik Donemden Iki Yeni Yerlesim: Belentepe ve Mengefe Kazl

GEC GEOMETRIK DONEMDEN IKI YENI YERLESIM:
BELENTEPE ve MENGEFE

ugla ili, Milas ilgesi, Oren beldesi sirlari
Miginde yer alan Belentepe ve Mengefe mevki-
lerinde, TKI Kurumu GELI Miiessese Miidiirliigii’ne
bagl Yenikdy Isletme Miidiirliigii tarafindan yapilan
dekupaj caligmasi sirasinda ortaya ¢ikan bir mezar sa-
yesinde buralardaki antik yerlesim alanlar1 kesfedil-
mistir. Belentepe mevkii Cakiralan kdyiiniin yaklasik
1 km. giineyinde, Mengefe mevkii ise Hiissamlar ko-
yiiniin yaklasik 2 km. kuzeybatisindadir. Her iki yer-
lesim yeri arasindaki kus ugumu mesafe yaklasik 5
km.dir. Enerji Bakanligi ile Kiiltiir Bakanlig1 arasinda
imzalanan protokol geregi Prof. Dr. Ahmet A. Tirpan
baskanliginda Lagina Kazi1 Heyeti 2007 yilinin Subat
ayinda Belentepe’de, Mayis ayinda ise Mengefe’de
kurtarma kazilarina baslamistir'.

Belentepe Mevkii: Belentepe’de ilk mezar Milas
Miize Midiirliigii tarafindan 2006 yilinda kazilmis-
tir>. 06BTMO1 numarasi verilen mezardan ¢ikarilan
masa, kline ve osthotekler halen Milas Miizesi’nde
sergilenmektedir (Resim 1).

Resim 1: Milas Miizesi’nde sergilenen mezar buluntulari

* Prof. Dr., Selcuk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Arkeoloji Boliimii, KONYA.

1 Caligmalarda emegi gegen basta Dog. Dr. Bilal S6giit ol-
mak tlizere Dr. Coskun Dagbacak, Ars. Gor. Makbule Ekici,
Ars. Gor. Zeliha Gider, Ars. Gor. Aytekin Biiyiikozer, Ars.
Gor. Tung Sezgin ve Ars. Gor. Banu Donmez’e tesekkiir
ederim.

2 Ozen 2008, (Baskida).

Ahmet A. TIRPAN*

2007 yili igerisinde Belentepe Mevkiinde yiiriitii-
len galigmalarda 45 mezar, 15 sondaj kazisi yapilmis
(Resim 2); Geg Geometrik, Klasik ve Hellenistik do-
nemlerine tarihlenen mezarlar ortaya ¢ikarilmistir.

Resim 2: Belentepe genel plant

Geg¢ Geometrik Donem mezarlari 6rgii tekne tipin-
de insa edilmis ¢ukur dromoslu mezarlardir® (Resim
3). Mezarlar genelde kuzeydogu-giineybati yonlii ol-
masina ragmen sadece birinin kuzeybati- giineydogu
yonlii oldugu goriilmiistiir. Dromos giineybatida yer
almaktadir. Duvarlarin orgiisiinde ve kapak taslarinda

yoresel kireg taslari kullanilmistir. Zemin ana kaya-

nin diizlestirilmesi sonucu olusturulmustur.

e IR

Resim 3: Cukur dromoslu oda mezar

3 Cukur dromoslu oda mezarlarin degerlendirmesi igin bkz.
sayfa 9.
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Kazi Geg Geometrik Donemden Iki Yeni Yerlesim: Belentepe ve Mengefe

Resim 4: 07BTM38 numaral mezar Resim 6: Klasik Donem mezarlardan 6rnekler

K e . K e )
Dromosu kisa kenarda olanlarda tek, uzun kenar- 0 d ljzely lgunTy, dogu blatl ve uz'e}sztl lgul_le.}lld(_)
da olanlarda ise iki kline bulunmaktadir. Bu iki kline & Egm m; ° a‘; mezat arll(n Zem‘ml EZ 65“1“ Z“s
t t t

kisa kenarlarda yer alir. Dromosun kapak tasiyla ka- allla ay?, SIS lr}nfEIS oprak veya plaxa fag T kan
- . P - "
patildig1 drnekler de vardir (Resim 4). olzs ruimus lr q k:masyon gomun(liln yog;ln 111( a
' . - - o te-
Mezarlarin uzun siire kullanildig1 iskeletlerin 0. Hgu mezatiarda e':rnasyon gomu de goruimexte
. e dir. Baz1 mezarlarda iskelete rastlanilmamis olmasi
koseye toplanarak yeni gémii i¢in yer ayrilmasindan )
. er . bunlarin kenotaph oldugunu diisiindiirmektedir. Ge-

anlagilmaktadir. Kremasyon gomiilerin de yapildigt ] ) ]
e . nellikle sirt iistii yatirilmis iskeletin kafatas1 kuzeye
mezarlarda hocker, yar1 hocker ve sirt {istii sekilde ) o )
. R bakacak sekilde yan ¢evrilmistir (Resim 7).

yatirilmis iskeletler gortliir.

Mezar buluntulari pigsmis toprak skyphos, ¢omlek,
olphe, tek kulplu testi, krater, bronz fibula, zincir, yii-
ziik, kiipe, boncuk, kolye ucu, bilezik, demir mizrak

ucu, ok ucu, bigak vb. objelerdir (Resim 5).

Resim 7: Iskeletlerin yatis pozisyonu

evI

Pigmis toprak kandil, kase, fincan, skyphos, ungu-
anterium ve kylix ve bronz bir sikke Klasik Dénem

mezar buluntular arasindadir (Resim 8).

T ———
OTETRM-E09 ATRTMTLOIN

o —_—
e promerem

-~

UTBTMAS-T04

Resim 5: Ge¢ Geometrik Dénem mezar buluntulart

Klasik Donem mezarlar mimari agidan gesitlilik

gostermektedir (Resim 6). Plaka tekne, orgii tekne,

kayaya oygu, kayaya oygu-orgii tipi mezarlar yaninda ey

urne gémiiler de ag1a ¢ikariimstir. Resim 8: Klasik Donem mezar buluntulart
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Geg Geometrik Donemden Iki Yeni Yerlesim: Belentepe ve Mengefe Kazl

Hellenistik Dénem mezarlarda da mimari agidan
farkliliklar goriiliir. Plaka tekne, orgii tekne, oygu-
orgii tekne, oygu tekne, urne, dromoslu oda mezar

(Resim 9), hiicre tipi mezar (Resim 10) goriilen tipler

arasindadir.

o P GO 7 1 Lo

Resim 9: 07BTMO03 numarali mezar

Hiicre tipi mezarlar Karagali nekropoliinde anaka-
yaya oyulmus kii¢iik mezarlar olarak tammlanmistir?.
Belentepe’de ise diizgiin kesilmis plaka taglarla yan
yana hiicreler seklinde inga edilmistir.

Dogu-bati, kuzey giiney ve arayonlere dogru yer-
lestirilen mezarlarin iizeri farkli boyutlardaki kapak
taslar1 ile kapatilmistir. Zemininde ana kaya, sikisti-
rilmus kiregli toprak veya plaka taslar kullanilmistr.

Dromoslu oda mezarlarin tas is¢iligine dnem ve-
rilmis olup, ahsap mimarinin tag mimariye yansima-
sin1 gosteren kapt ve aslan ayagi seklinde islenmis

kline ayaklar1 ve sehpalar bulunmustur (Resim 11).

4 Cokay 20006, 15.

Resim 11: 07BTMO07 numarali mezara ait kap1 ve kline ayagi

Mezarlarda 2. kullanim oldugu Hellenistik
Donem’e tarihlenen 07BTMO03 numarali mezarda ele
gecen Bizans Donemi sikke’ ve tabaklardan anlagil-
maktadir. (Resim 12).

OTBTMO3-501

Resim 12: Bizans Donemi buluntulari

Genellikle yetiskin insanlarin gomiildigi me-
zarlarda bebek ve gocuk iskeletleri de goriilmekte-
dir. Birden ¢ok gomiiniin yapildigr mezarlarda bazi
iskeletler bir koseye toplanmigtir. Tek gomii olan
mezarlarda sirt {istii yatirilan iskeletin kafatasi yanak
iizerine yatirilmis, kollart yan tarafa uzatilmistir. Bazi
iskeletlerde ellerin yumruk yapildigint goriiyoruz.
Kolun dirsekten biikiiliip, elin kafatasinin altina ko-

nuldugu gémii tipleri de bulunmaktadir (Resim 13).

5 Tekin 1999, P1. XXII-264.
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Kazi Geg Geometrik Donemden Iki Yeni Yerlesim: Belentepe ve Mengefe

Resim 13: Iskeletlerin yatirilis pozisyonu

Kremasyon gomiilerde ise kiillerin direkt meza-
rin igerisine konuldugu orneklerin yani sira pismis
toprak kaplarin igine konuldugu 6rnekler de vardir
(Resim 14).

o

Resim 14: Kremasyon yapilan kaplar.

Buluntular pismis toprak agirsak, unguanterium,
kandil, stamnos, kase, bronz samdan, kemer tokasi,
kolye ucu, zil, yiiziik, raptiye, fibula, demir orak,
masa, cam boncuk ve yiiziik taslari, altin diadem, gii-

miisg ve bronz sikkeler gibi objelerdir (Resim 15).

Il ipoL-Arkeologlar Dernegi Dergisi+2007-2008 1 Yil: 9-10 Sayr: 35-36

07BTM20-801

07BTMA7-501 07TBTM37-501

Resim15: Mezarlarda bulunan sikkeler

SONDAJLAR

Belentepe mevkiinde yapilan sondaj ¢caligmalarin-
da 6 yap1 ve bir mimariye bagli olmayan bagimsiz du-
var kalitilar tespit edilmistir. Calismalar neticesin-
de Belentepe’de genis kayalik alanlarda endiistriyel
amacl zeytinyagi tretimi yapildigi isliklerin yakin
¢evresinde kaya havanlari, kap yuvalari gibi yardime1
dosemlerin kullanildigi tespit edilmistir®.

07BTSO1 numarali sondajda zeytinyagi yapim
asamalariin tamamini gosteren bir islik ortaya ¢i-
karilmistir (Resim 16-17). Islikte bronz sikke, kire¢
tasindan yapilmis ezme tasi, pithos, pismis toprak
agirsak bulunmus ve islik Hellenistik doneme tarih-

lendirilmistir.

oo

@)
i

B il e = "
N mET

Resim 16: 07BTS01 numaral1 zeytinyag isligi

6 Diler 2005, 82




Geg Geometrik Donemden Iki Yeni Yerlesim: Belentepe ve Mengefe Kazl

Reim 17: 07BTSO1 . numaral zeytinyagt isligindeki
silindirik yapilar

07BTS04 numarali sondaj alaninda ti¢ mekanli bir
yap1 ortaya ¢ikarilmistir (Resim 18). Giiney yonde
ana kayaya dayandirilarak insa edilen yapida oldukga
saglam bir alt yap1 goriilmektedir. Burada ana kaya
diiz bir sekilde kesilmis ve tizerine duvar orglisiiniin
gelebilmesi i¢in yontulmustur.

A a8
PR = o

Resim 18: 07BTS04 numarali kutsal

alandaki alt yap1

Ust yapiya ait herhangi bir ¢at1 kiremidine rast-
lanilmadig1 i¢in mekaninin st ortiisiintin ahsap diiz
dam olup kille kaplandigi diisiiniilmektedir. Yapilan
caligmalar sirasinda Klasik Donem’e tarihlenen sera-
mik parcalart ve pismis toprak agirsakla, boga figii-
riinii ve bir krem kab1 bulunmustur. Sondajda tespit
edilen mimari ve buluntular burasinin kutsal bir alan
olabilecegi goriisiinii desteklemektedir.

07BTS05 numarali sondaj alaninda yapilan ¢a-
ligmalarda giinliik yasam ve g¢aligma mekanlarinin
bir arada oldugu bir yapi1 kompleksi tespit edilmis-
tir. Yap1 11 oda ve 1 koridordan olugmaktadir (Resim
19-20). Yapida giinliik yasam icin ayrilan mekan-

larin yani sira zeytinyagi iiretiminde kullanilan pres
ve pithoslarin yerlestirildigi ¢ukurlar bulunmaktadir.
Mekanlarda ele gegen buluntulara gére bu kompleks
Klasik Donem’e tarihlendirilmistir.

Resim 20: Andezit ezme tas1 ve kiigiik buluntular

07BTS06 numarali sondajda iki mekan agiga ¢1-
karilmistir (Resim 21). Dikdoértgen plana sahip me-
kanlar arasinda baglantiy1 saglayan gecitler tespit
edilmistir. Mekan i¢inde yoresel kireg taglarindan ya-
pilmus, dikdortgen planli bir ocak bulunmaktadir.

Yapida demir ok ucu ve 2 adet ¢arkta yapilmis
pismis toprak kandil bulunmustur (Resim 22). Bu-

- i —
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luntulardan bu yapinin Klasik Dénem’de kullanildigt

anlagilmaktadir.

CRThE T

Resim 22: 07BTS06 numarali sondajda bulunan kandiller

07BTS07 numarali sondajda iki mekandan olugan
bir yap1 ortaya ¢ikarilmistir (Resim 23).
Mekanlar doguda ana kaya iizerindedir. Gliney

ﬁ; . s 4
- e -l
R == i B
1

duvar ¢ift sira tas 6rgii tekniginde olup bati ve kuzey

duvarlar tek sira tas orgii tekniginde insa edilmis-
tir. Buluntular arasinda tas el baltasi, demir ok ucu,
kanca, mizrak ucu, bronz sandik tutamagi, terrakota
kadin basi, aslan basi, mitolojik hayvan, kuslu kore
figlirli pargasi ve pres alt1 tas1 vardir. Buluntular me-
kanin Klasik Dénem’de kullanildigini géstermektedir
(Resim 24).

Agcilan diger sondajlarda ya arkeolojik veriye rast-
lanmamis ya da mimari biitiinliik saglamayan tek sira
tas Orgii duvarlar ortaya ¢ikarilmistir.

Bizans Donemi’ne tarihlenen 07BTS02 numaralt
sondajda ise yapinin plani tam olarak ortaya ¢ikaril-
mamis ancak bronz pyxis, cimbiz, bilezik pargasi bu-
lunmustur (Resim 25).

Mengefe Mevkii: Hiissamlar koyii, Karahasan
Bogazi’nda yer alan nekropol alaninda yapilan kazi
calismalarinda 2 sondaj ve 37 mezar agilmistir. Nek-
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Resim 24: 07BTS07 numarali sondaj buluntular

ropol alaninda agiga ¢ikarilan 07MM30 numarali
mezarin dogusunda, yiizeyde goriilen diizgiin tas si-

rasinin islevini belirleyebilmek amac ile baslatilan

| E—
07BTS02-B01

07BTS02-B04

Resim 25: 07BTS02 numarali sondaj buluntular.
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Resim 26: 07MS01 numarali sondajda agiga ¢ikan yapi

07MS01 numarali sondaj alaninda yapilan kazi ca-
lismalar1 sonucu, 11 odadan olusan bir yap1 (Resim
26), 07MS01 numarali sondajin dogusunda agilan
07MS02 numarali sondaj alaninda yapilan caligma-
larda ise 7 odadan olusan bir yap1 agiga ¢ikartlmistir
(Resim 27).

07MS01 numarali sondaj alaninda yer alan yap1
ile 07MS02 numarali sondaj alaninda yer alan yap1
arasinda 1,55 m. genisliginde bir bosluk birakilmis-
tir. Bu nedenle her iki yapinin birbirinden bagimsiz
oldugunu ve arada gegcisler i¢in ayrilmis bir yolun var

oldugunu soyleyebiliriz.

Sondaj calismalarinda duvarlar toprak iist sevi-
yesinden yaklasik 0,20-0,25 m. derinlikte ¢ikmaya

baslamistir. Yiizeye ¢ok yakin olmalart nedeniyle du-

varlarda tahribatin yogun oldugu goriilmektedir. Ya-
pilarin duvarlari, araziden toplanan plaka seklindeki
diizgiin yiizeyli, irili ufakl taslardan insa edilmistir.
Yapilan kazi ¢aligmalari sirasinda duvarlara ait ola-

bilecek yapi taslarima yogun rastlanmamis olmasi,

yapilarin tas temel {izeri kerpig olarak insa edildigini
diisiindiirmektedir. Ancak bu alanin giintimiize yakin
donemlere kadar tarim arazisi olarak kullanilmis ol-
masi nedeniyle bunu kanitlayacak verilere ulagilama-
mistir.

Her iki yapida agiga ¢ikan odalarin boyutlar bir-
birinden farkli olup bir kisminda girisler belirlene-
bilmistir. Baz1 odalarda girig olabilecek herhangi bir
acikliga rastlanmamis olmasi, giris kisimlarimin daha
ylksek bir seviyede yer aldigini diigiindiirmektedir.
Odalarin zemini genellikle sikistirilmig toprak taba-
kasindan olugsmaktadir. Az da olsa tas doseli zemine
sahip odalar vardir; Ancak bunlar genellikle ¢ok kii-
¢lik boyutlu olan odalardir. Duvarlarda goriilen tami-
rat izleri yapmin uzun siireli kullanim gordiigiiniin
gostergesidir.

Yapilan kazi ¢aligmalarinda yapilarin islevi ile
ilgili kesin verilere ulagilamamistir. Ancak calisma-
lar sirasinda ele gecen buluntular dikkate alindiginda
her iki yapmin da giinliik yasam i¢in tasarlanmis ol-
dugu diisiiniilmektedir. 07MS01 ve 07MS02 numa-
rali sondaj alanlarinda bulunan sikkelerin Helenistik
Dénem’e tarihlenmesi, yapinin bu donemde kullanim

gordiigiintin gostergesidir (Resim 28).

07TMS01-502 0TME01-502

Resim 28: 07MS01 numarali sondajda bulunan Ptolemaios
Hanedanlhigi’ndan Arsinoe’ye ait sikke (M.O. 290-281)

Mengefe Mevkii, Karahasan Bogazi’nda yapilan
calismalar agilan 37 mezarin (Resim 29) bir¢ogunda
hi¢ dokunulmamis konteksler ile karsilagiimis olmast,
Karia Bolgesi 6lii ggmme geleneklerine yonelik ol-
dukca dnemli verilere ulasmamiza olanak tanimistir.

Mezarlar araziden toplanan, diizgiin ylizeyli kireg-
tas1 plakalarla insa edilmis (Resim 30), {istleri biiyiik
boyutlu kiregtast bloklar ile kapatilmistir. Mezarlarin
boyutuna gore lizerindeki kapak tas1 sayis1 degismek-
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mustur. Stratonikeia ile Lagina arasindaki kutsal yo-
lun dogusunda kalan Boriikgti’de!® ve Aldag’da'! Geg
Geometrik ve sonrasina ait mezarlar ele gegmistir.
Bozukbag’da'? Ge¢ Geometrik ve Emirler’de Klasik
mezarlarin benzer 6rnekleri tespit edilmistir'®. S6zii
edilen bu yerlesimlerde bulunan mezarlarin mima-
ri ve buluntularinda da boélgesel etkilesimi ve yakin

benzerlikleri gérmek miimkiindiir'.

Resim 29: Mezarlarin genel gortiiniimi

tedir. Mezarlarin ¢ogunlugu orgii tekne plan tipinde
olup, bunun yani sira orgii tekne tipinde inga edilmis
cukur dromoslu oda mezarlar ve plaka tekne mezarlar
yaninda urne ve pithos gomii de tespit edilmistir. Bir
tane de inhumasyon gémii s6z konusudur’.

Mezarlardan 15’inin kuzeybati-giineydogu, 7’si-

nin kuzeydogu-giineybati, 10’unun kuzey-giiney,
4’{intin dogu-bat1 dogrultulu konuslandirilmis olmast,
yon seciminde bir birlik olmadigmin gostergesidir.
Mengefe’de bulunan 6rgii tekne mezarlar bu bol-
ge i¢in yabanci degildir (Resim 31). Hem mimari
hem de buluntu olarak yakin benzerleri Begin’de yol
yapim ¢aligmasi sirasinda bulunan nekropol alaninda®
ve Belentepe’de’ bulunmus ve yaymlamigtir. Bu tip
mezarlar Yatagan cevresinde, Boriikcili, Aldag, Bo-

zukbag, Emirler ve Koranza yerlesmelerinde bulun-

7 Benzer gémii Boriikcii nekropoliinde yapilan caligmalar-
da da tespit edilmistir. Bkz. Tirpan-Sogiit 2006, 259; Tir-
pan-Sogiit 2007, 605-606.

8 Akarca 1971, 1-21, Lev. 1-14, 25-30.

9 Tirpan-Sogiit 2008 (Baskida).
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Orgii tekne mezarlar i¢inde gerek mimarisi, gerek
gomii sayisi, gerek buluntu fazlalig1 nedeniyle en il-
ging grubu ¢ukur dromoslu oda mezarlar olusturmak-
tadir. Bu mezarlar, giris kisminin 6n tarafinda sert ana
toprak yiizeyine agilan yaklasik 1,00x1,00 m. 6lgiile-
rinde, alt kisma dogru hafif egimli devam eden ¢ukur
nedeni ile bu sekilde adlandirilmistir™ (Resim 32).
Dikdortgen formlu mezarlarin duvarlart muntazam
siralar halinde devam eden oldukg¢a diizgiin kirectas1
plakalarla har¢ kullanilmadan, kuru duvar 6rgii tekni-
ginde insa edilmistir. Cukur dromoslu oda mezarlarda
duvar is¢iligi 6rgii tekne mezarlara nazaran daha kali-
teli, mezarlarin boyutlar1 ise daha biiyiiktiir.

Cukur dromoslu oda mezarlar genellikle kuzey-
gliney dogrultulu insa edilmis olup, giris kisimlari
giiney cepheye yerlestirilmistir. Mengefe’de bulunan
sekiz ¢ukur dromoslu oda mezardan altisinin kuzey
cephesinde kline, birinin nis vardir (Resim 33). Bu da

10 Tirpan-Sogiit 2005, 376-380; Tirpan-Sogiit 2006, 258—
260; Tirpan-Sogiit 2007, 605-606.

11 Boysal 1987, 54-58, Res. 1-6; Baldiran 1990, 60.

12 Boysal 970, 65-68, Res. 1-11.

13 Boysal 1970, 68-74, Res. 12-24; Boysal 1979, 389. Ay-
rica Karia Bolgesi’nde goriilen M.O. 2. ve 1. bin y1li mezar-
lar1 igin bkz. Boysal 1969, 1 vd.

14 Tirpan-Sogiit 2004, 91-94, Ciz. 1, Res. 11-14.

15 Karagalli nekropoliinde (Cokay 2006, 20-21) ve
Patara’da (Isik 1999, 162—165) 6n tarafinda ¢ukur dramosu
olan kaya mezarlar tespit edilmistir.
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Resim 32: Cukur dromoslu oda mezar

kline kullaniminin bu tip mezarlar igin bir karakteristik
olusturdugunu gostermektedir. Nitekim Belentepe’de
acilan dort cukur dromoslu oda mezarda da klinenin
yer almasi bu diisiincemizi desteklemektedir. Kline-
lerin mezar hediyelerinin birakildig: yer fonksiyonu
tasidigini diisiindiirmektedir'®. Ancak bir mezarda bu
kline iizerinde kremasyon gémii kabinin yer almasi,
iki mezarda yar1 hocer pozisyonda yerlestirilen iske-
letlerin insitu olarak bulunmasi, klinelerin gémii igin
de kullanmildigini gosterir'”.

Cukur dromoslu oda mezarlarda goriilen bir diger
farklt uygulama ise 07MM28 numarali mezarda agi-
lan 7 iskeletin baginin yastik gorevi iistlenen diizgiin
ylizeyli plaka taslar iizerine yerlestirilmis olmasidir.
Bugtine kadar bolgede bdyle bir uygulama tespit edil-
memis olmasi nedeniyle bu veriler 6nemlidir.

Resim 33: 07MM34 numarali ¢ukur dromoslu oda mezar

Mezarlarda hem inhumasyon hem kremasyon
gomii gelenegi goriilmektedir. Tki gelenegin bir arada
kullanildig1 6rnekler de tespit edilmistir. Mezarlarin
bazilarinda ikinci, hatta ti¢iincti kullanim s6z konu-

16 2002 yilinda Boriik¢ii’de agilan bir rafli mezarda, rafin
iizerinde mezar hediyeleri insitu olarak ele ge¢mistir. Bkz.
Tirpan-Sogiit 2005, 377.

17 Patara nekropoliinde agilan 42 numarali oygu mezarda,
mezar tamamen dolunca giiney duvarda dikdortgen bir raf
acilmis ve kafataslart bu rafa yerlestirilmis, diismelerini
onlemek amaciyla da altlarindan kiigiik taglar ile desteklen-
mistir. Bkz. Isik 1999, 162—163.

sudur. Ozellikle ¢ukur dromoslu mezarlarda 11, 12,
hatta 17 iskelet ve 6 farkli gomii tespit edilmis ol-
masl, mezarlarin uzun siire kullanim gordiigline isaret
etmektedir'®. Her gomiide bir 6nceki gomiiye ait is-
keletler mezarin bir kenarina toplanmis ve agilan ala-
na yeni iskeletler yatirilmigtir'®. Iskeletlerin yatirilig
pozisyonunda bir birlik yoktur®®. Cocuklar hocer ve
yart hocer pozisyonda, yetiskinler ise yar1 hocer po-
zisyonda ve sirtiistii gomiilmiislerdir (Resim 34). Sirt
istii gomiilerde genellikle her iki kol yanlara dogru
uzatilmis olmasina karsin bir gémiide ellerin kasik

iizerinde birlestirildigi goriilmektedir.

m Tleg®=

Resim 34: Iskeletlerin yatirilis pozisyonu

Mezarlarda, mezar hediyesi olarak birakilmis pis-
mis toprak krater (Resim 37-38), oinochoe, olphe,
fincan, amphora, altin kiipe, bronz fibula (Resim 35),
yuziik, bilezik (Resim 36), kiipe, kolye, kolye ucu,
zincir, kemer tokasi, cimbiz, miihiir, kama ve kini ile
bronz plakalar, demir mizrak ucu, bigak, kulp, masa,
siis esyasi, cam ve bronz boncuk, kemik obje, pismis
toprak kolye ucu ve agirsaklar bulunmustur. Bulun-
tular i¢inde sayica en fazla grubu bronz fibulalarin

olusturmas ilgingtir.

DL

TR ATMMI9-B035

Resim 35: Mezar hediyesi olarak kullanilan bronz fibulalar

18 Akarca 1971, 3.

19 Begin’de yol yapim calismalart sirasinda bulunan Geg
Geometrik Donem mezarlarinda ve Boriikgii nekropoliinde
ayn1 durum s6z konusudur. Begin igin bkz. Akarca 1971, 3;
Boriikeii igin bkz. Tirpan-Sogiit 2005, 376-380; Tirpan-So-
§iit 2006, 258-260; Tirpan-Sogiit 2007, 605-606.

20 Yogun tahribattan dolay1 bircok mezarda iskeletlerin ya-
tirilis pozisyonu tam olarak tespit edilememistir.
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Resim 36: 07MM11 numarali mezarda bulunan bronz
bilezik ve yiiziik

Mezarlarda bulunan pismis toprak kaplarin tama-
mi gosterdikleri stil ve bicem 6zellikleri bakimindan

degerlendirildiginde Ge¢ Geometrik Donem’e tarih-

/1

lenmektedir?'.

1l

[

- .

Resim 37: 07MM34-PT07 numarali ¢émlek

Bu nedenle mezarlarda tespit edilen ikinci ve son-
rasina ait gémiilerin de yine bu doneme ait oldugu
anlagilmaktadir. Mengefe’deki bu Geg¢ Geometrik

Donem nekropolii, aynt donem i¢inde birden fazla

Resim 38: 07MM29-PT01 numarali krater

Bu makalede kisaca tanimini yaptigimiz Belente-
pe ve Mengefe mevkileri, arkeolojik kazi ¢alismalari-
nin neticesinde Karia Bolgesi arkeolojisine biiyiik kat-

kilar saglayacagi kendisini simdiden gostermektedir.

OTMMY B-PTO3

YMMYB-PTO4

kullanim gérmiistiir.

21 Akarca 1971, Lev. 1-10, 25-30; Ozgi’mel 1979, 38-87.

o peam
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bronz kaplar
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Resim 39: Ge¢ Geometrik Donem’e ait pismis toprak ve



Cukurova Universitesi Ceyhan Arkeolojik Yerlesim Envanteri Calismalart

ve Ceyhan-Tatarli Hoytik Kazis1 Projesi

Kazl

CUKUROVA UNIVERSITESI CEYHAN ARKEOLOJIK YERLESIM ENVANTERI
CALISMALARI ve CEYHAN-TATARLI HOYUK KAZISI PROJESI

Ceyhan Yiizey Arastirmalar’min Calisma Alan,
Arastirma Yontemleri ve Misyonu

2 2y111ndan itibaren  gergeklestirilen
OO Adana, Kayseri ve cevresindeki yii-
zey aragtirmalari, bdlgenin yerlesme tarihi hakkinda
onemli bilgilerin elde edilmesini saglamistir. Adana-
Ceyhan calismalarina ilk kez 2005 yilinda istanbul
Universitesi’nden Prof. Dr. Mustafa H. Sayar’mn “Ki-
likya Yiizey Arastirmalar1” projesiyle birlikte, 2002
yilinda baglanan ve 2007 yilina kadar devam eden
Tufanbeyli, 2003 yilinda sonuglandirilan Saimbeyli
ve 2004 yilinda tamamlanan Kozan arastirmalari ar-
dindan baslanmustir.

Calismalarimiz T.C. Adana Valiligi, T.C. Ceyhan
Kaymakamhigi, T.C. Cukurova Universitesi ve Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Dekanligi, T.C. Ceyhan Beledi-
yesi tarafindan desteklenmistir. Kaymakamlar Saymn
Salman Yurdaer ve Saym Ayhan Boyaci, Belediye
Bagkan1 Sayin Hiiseyin So6zlii ve Kaymakamlik Yazi
Isleri Miidiirii Saym C. Sezai Erall1 bu arastirmalara
yakin ilgi géstermis ve desteklemislerdir, kendilerine
tesekkiir ediyoruz.

Ceyhan Aragtirmalar: siiresince bu giine kadar,
1.427 km2.lik Ceyhan merkez dahil, 42 kdy ve 6
kasaba taranmistir. Ceyhan, il merkezine 43 km. do-
guda ve Toroslar’dan denize dogru uzanan Yukari
Cukurova Boliimii’niin orta yerinde bulunmaktadir.
Akdeniz Bolgesi’nin Adana Boliimii’ne ismini veren
Adana ilinin, en biiyiik ilgelerinden olup ayni zaman-
da, Adana’nin Akdeniz’e kiyist olan en dogudaki il-
cesidir. ilce 30 km. giineyinde Yumurtalik (Adana)
ve Iskenderun Kérfezi, batisinda Yiiregir (Adana),
kuzeyinde Kozan (Adana), kuzeybatisinda imamoglu
(Adana), 50 km. kuzeydogusunda Kadirli, Toprak-
kale ve Sumbas (Osmaniye), giineydogusunda Erzin
(Hatay) ile sinir komsusudur.

Calismalardaki 6ncelikli hedef; bolgeyi daha 6nce

K. Serdar GIRGINER"
Hakki Fahri OZDEMIR**

incelemis arastirmacilarin yayinlari dogrultusunda,
arkeoloji literatiiriine kazandirilmis olan yerlesimler-
le hoyiiklerden veri saglamasi ve sonug degerlendir-
mesi yapilmasi, M.O. II. Bin yerlesmelerinin tespiti,
ayrica literatiirde bulunmayan arkeolojik merkezlerin
donem gozetmeksizin saptanmasidir. Buna yonelik
olarak, bolgede yapilan en eski ylizey taramalarindan
giliniimiize dek gegen zaman diliminde, siirekli degi-
sen mevki adlari, yerlesim ve hoyiik isimlerindeki
degisikliklerin yarattig1 karmasay1 ¢6zmek amaglari-
mizdan bir digeridir. Calismalarin 6niimiizdeki birkag
yilda tamamlanmasimin ardindan, bélgenin ayrintili
bir arkeolojik yerlesme ve kiiltiir envanteri ¢ikarilmis
olacaktir.

Yerlesim Envanteri On-calismalari

Ilge simrlar igerisinde, Canak Comlekli Neoli-
tik Cag’dan itibaren gelisen ¢esitli kdy yerlesmele-
ri tespit edilmistir. Anadolu’nun kuzey ve batisini,
gliney ve giineydogusu ile baglayan Cukurova ile
Amik Ovasi arasinda, Ortadogu’ya acilan Onemli
bir konumda bulunan Ceyhan hdoyiiklerinden yeni
veriler elde edilmistir. Baz1 hdyiikler Mersin-Adana-
Ceyhan hattinda olup, Antik Cag’da da kullanilan bir
yol agina igaret etmektedir. Bu yol, Roma imparatoru
Vespasianus’un (M.S. 69—79) Roma’da bulundugu
dokuz yil boyunca, basta bagkent olmak iizere impa-
ratorlugun eyaletlerinde de giristigi insaat programi
zamaninda yapilan Daglik Kilikia’nin sahil yolunun
devaminda bulunmaktadir.

Caligmalar siiresince, bdlge insanlarinin sosyo-
ekonomik, sosyo-Kkiiltiirel iligkileri hakkindaki si-
nirlt bilgilerimize yenileri eklenmistir. Hoytiklerden
ele gecen seramikler bolgenin, Orta Anadolu, Amik
Ovasi, Kuzey Suriye ve Kibris ile baglantili oldugu-
nu gostermistir. Bunun disinda bu baglantinin odak
noktasinda, Orta Anadolu’da Nigde-Nevsehir bolge-
sindeki Ciftlik, Golciik ve Komiircii civarinda ham

*Y. Dog. Dr. T.C. Cukurova Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliim Baskani, 01330 Balcal: Kampusii-

Yiiregir/Adana/TURKIYE. = sergir@cukurova.edu.tr

** Yiiksek Lisansiyer, T.C. Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Arkeoloji Anabilim Dali, 01330 Balcal

Kampiisii-Yiiregir/Adana/ TURKIYE. archaelogy@mynet.com
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olarak bulunan obsidyenin Dogu Akdeniz sahillerine
tasinmalarin1 kapsayan obsidyen ticareti bulunmak-
tadir. Daglk Kilikia’dakinin aksine zengin dogal
kaynaklari, uygun iklim-paleoekolojik kosullari, ge-
nis arazi varhigi, tarimsal iiretime dayali ekonomileri
olan kentlesme stirecindeki tarimer kdylerin Neolitik
ve Kalkolitik Cag’da bu cografyada gelismesini ola-
nakli kilmistir. Prehistorik ¢aglarda giiniimiizden ¢ok
farklt oldugu sdylenebilecek Cukurova’nin cografi
ortami diigiiniildiigiinde, bununla dogrudan baglantili
olarak iklim kosullarinin da giiniimiizdekinden daha
elverisli oldugu anlasilabilir. Bereketli topraklar1 ve
uygun stratejik konumuna yonelik olarak Cukurova
ikliminin, 6zellikle sicak ve asir1 nemli yaz aylarina
sahip olusu ilk tarima alman bitkilerden bazilarinin
bu cografyada yetismesini miimkiin kilmaktadir. Za-
manla degisen univers kosullar 6zellikle Holosen ile
birlikte, Cukurova’nin tarim ve siirekli yerlesimler
acisindan ¢evre kiiltiir bolgelerinden daha elverisli
olmasi nedeniyle, cevreden gdcen topluluklara ev sa-
hipligi yapmasiyla sonuglanmis olmalidir. Bélgedeki
Mersin-Yiimiiktepe, Ovalik Kilikia’nin en eski ve
en ayrmtili arastirilmis yerlesim merkezlerindendir.
Mersin Neolitigi Yimiiktepe’de 12 tabakadan olusan
ve oldukga yogun sayilabilecek 9 m.’lik bir dolguyla
temsil edilmektedir. Bu kiiltiir, Erken (XXXIII-XX-
VII. tabakalar) ve Ge¢ Neolitik (XXVI.-XV. taba-
kalar) olmak tizere iki satha halinde gelisme gos-
termistir. Ceyhan gevresinde tespit edilen Neolitik
Devir merkezleri de Yiimiiktepe kronolojisine gore
degerlendirilecektir. Hamdilli kasabasinin 1.2 km.

giineyinde bulunan Erenler (Papak) kdyiiniin mo-
dern mezarligi icerisinde kalan 13 m. yiiksekliginde-
ki Hamdilli Beldesi Mezarlig1 (Neolitik, Kalkolitik,
ETC), aragtirmalarimiz boyunca rastladigimiz Neoli-
tik Devir seramikleri ve linear baskili damga mihiir
veren yegane merkezdir.

Kalkolitik Cag’da, Mezopotamya’'nin pismis
toprak ¢anak-comlek tirleri Cukurova’ya gelme-
ye baslamistir. Tarsus’un Orta Anadolu iligkileri ise
ancak Kalkolitik Cag’da ve 6zellikle de Erken Tung
Cagi’nda baslayabilmistir. Mezopotamya ile yapilan
ticarette ticari metalar Amanos Daglar1, Sak¢agozii,
Gedikli, Orta Ceyhan Nehri ve Domuztepe iizerinden
tasintyor olmaliydu. ilce merkezinin 14 km. batisinda,
eski nehir yatag: yakinlarinda kurulmus olan Altika-
ra koyiinde, E5 karayolunun 500 m. dogusunda yer
alan 50x100 m. Olgiilerindeki Silvan (Salyan-Selim
Bey’in Hoyugili) Hoyiik’ten Samarra-Erken Halaf
cagdasi, Mersin-Yiimiiktepe (XXIII-XIIB tabakala-
riyla eszamanlt) ve Tarsus-Gozliikule’nin Kalkolitik
ve Eski Tung Cagi evreleriyle cagdas seramik gurup-
lar1 yaninda obsidyen dilgiler, bicaklar ile bir adet
kirmizi renkli granitten yapilmis damga miihiir ele
geemistir. Mersin ve Tarsus kazilar1 bolgede Tell Ha-
laf ve Ubaid merkezleriyle ticari iligkilerin oldugunu
gostermistir. Hamdilli kasabasinin 1.8 km. kuzeybati-
sindaki kayalik bir alanin giiney eteklerinde yer alan
Topak Tas Tepe, bolgedeki ender Prehistorik yamag
yerlesimlerine bir 6rnektir. Alandan ele gegen pismis
toprak canak-¢omleklerin ¢ogu Kalkolitik ve Roma
donemine aittir.

.~.§
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Tarima dayali ekonomi, hdyiiklerin yerlesim ko-

numlandirma modellemesinde ana etken olmustur.
Ayrica en eski yerlesimlerin, Elbistan’in 3 km. gii-
neydogusundaki Anti-Toroslar tizerindeki (Binbo-
ga Dag1) Pinarbasi’ndan dogan ve Yumurtalik’taki
(degaea) Hurma Bogazi’'nda denize ulasan 560 km.
uzunlugundaki Ceyhan Nehri quaterner yatagi bo-
yunca kurulduklar1 gériilmiistiir. Ik basta var olan
tarihoncesi nehrin sulari, sonraki dénemlerde yavas
yavas ¢ekilerek nehir defalarca yatak degistirmistir.
Bu suyollar1 ¢evresinde biriken 16s toprak, ekip-bigi-
lebilir tarlalar halinde biiyiik 6l¢ekli tahil ekimine son
derece elveriglidir. Aliivyon birikiminin artmasina pa-
ralel olarak ova seviyesinin yiikselmesi, birgok yerles-
me yerinin toprak altinda kalmasina neden olmustur.
Bazen de bu ovanin can damari olan Ceyhan Nehri
yerlesmelerde biiyiik tahribatlara da neden olmustur.
Bu yerlesimlere verilebilecek en iyi 6rnek, ilgenin
13 km. kuzeyindeki Adapimnar (Cerkez Karamezar)
Koyii’nilin 1.7 km. kuzey batisindaki Yarimhoyiik tiir
(Kalkolitik, M.O. II. Bin, Roma, Bizans). Ceyhan
Nehri’nin dogu yakasinda yer alan 30x50x100 m.
oOl¢iilerindeki hoytigiin neredeyse yarisi, nehir sulari
tarafindan taginmustir.

Aragtirmalarimiza gore simdilik, bolge M.O. II.
Binyil yerlesimleri agisindan zayiftir. M.O. I1. Biny1l’a
ait korunakli limanlarin pek ¢ogu, bugiin aliivyonlar-
la dolmus olan irmak kenarlarinda, irmaklarin deni-
ze dokiildiigii yerlere yakin kesimlerde aranmalidir.
Kum yigmlart ve molas toprakla kapli Cukurova’nin
sahil yorelerdeki liman kentlerini bulma olasilig1 ol-

dukga zayiftir. Ayrica bolgede yapilan jeolojik incele-
meler, Neolitik, Kalkolitik ve Hititler Devri’nde Tar-
sus (Kydnos, Tarsi flumen, Hierax), Seyhan (Hellence
Saros, Hititge Samri) ve Ceyhan (Hellence Pyramos,
Hititce Puruna?) nehirlerinin olusturdugu deltalarin
kiy1 seridinin, bugiinkiine kiyasla daha kuzeyden gec-
tigini gostermistir.

Yukart Ova’nin s6z konusu dénemde ender de
olsa iskan edildigi goriilmiistiir. Bu agidan bakildigin-
da Ceyhan Nehri kenarinda yer alan M.O. II. Binyil
ve daha eski yerlesme izleri tastyan Mercin, Kiiglik
Mangit, Yarim Hoylik ve diger birgok hdyiige nehir
vasitastyla ulasmak miimkiin olmaliydi. Buna yonelik
olarak, 2002 yilindan itibaren yapilmaya devam eden
arastirmalarimiz, Tufanbeyli’nin yaklagik olarak 3
km. giineyinde bulunan Gala Tepe disinda; Feke, Sa-
imbeyli ve Kozan’in hinterlandina kadar olan arazi-
de, Toroslar’in eteklerinde M.O. II. Binyil yerlesmesi
olmadigimi gdstermistir. Mersin ve Tarsus’ta bulunan
epigrafik, arkeolojik malzeme, seramik buluntular ve
Hemite (Gokg¢edam/Osmaniye) ve Sirkeli kaya ka-
bartmalar1 disinda Cukurova’da Hititli olabilecek ka-
Iintilara ve diger arkeolojik malzemelere rastlanma-
mistir. Adana Tepebag Hoyiik’de bulunup A.B.D.’ye
kagirilmis olan ve M.O. 1. Biny1l’1n baslarina tarih-
lenen Misirli hemsire heykeli Satsneferu, bdlgenin
Mistr ile olan iligkilerine isaret eden simdilik tekil bir
buluntudur. M.O. II. Bin’de bélgenin Hititler aracili-
Siyla, Misirla olan baglantisina, daha somut veriler
saglayan Ceyhan yakilarindaki Sirkeli ve Hemite
Hitit kaya anitlar1 ayricalikli birer neme sahiptirler.
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Ceyhan Nehri kenarindaki Hemite (Amu-
da) kaya anitinda; omzunda yay ve elin-
de mizrak tasiyan hiyeroglif yazitina gore
Tarhundapiyami’nin oglu Tarhunda oldu-
gu anlagilan Hitit imparatorluk Devri’nde
yasamis bir prens figlirii bulunmaktadir.
Muwatalli’nin islendigi Sirkeli kaya aniti,
kralin Firavun II. Ramses’e kars1 yapmis
oldugu Kades Savasi’yla ilintili olmalidir.
Miinih Universitesi tarafindan 1992 yilin-
da baslanan Sirkeli Kazilar1 siiresince, kazi
ekibi birinci kabartmanim yakinindaki ¢ok
tahrip olmus ikinci bir kabartma bulmustur.
Dolayisiyla Hititler’in Kilikia’daki hakimi-
yeti, tipk1 Akhaemenid siilalesinin egemen-
ligi kadar yaklasik olarak 200 y1l slirmis-
tiir. Bir bagka deyisle Hititler Anadolu’daki
yaklasik 450 yillik hakimiyetlerinin sadece
son yarisini Kilikia’da gecirmislerdir. Ozel-
likle Ovalik Kilikia tarihi boyunca, 6zellikle de OTC
ile birlikte daha ¢ok Suriye ve Levant yonii ile bag-
lantili olagelmistir. Bu ger¢egin mesrulastirilmasinin
hakli nedenleri vardir. Kilikya ti¢ tarafi Toros Daglari,
giineyi de denizle ¢evrili kapali bir havzadir. Mitanni,
Hurri, Geg/Yeni AsSur, Pers-Sasani, Arap, Tirk, Ko-
lemen, Misir (Ibrahim Pasa); buna karsin Osmanlilar
ve Tirkler disinda Orta Anadolu yoniinden gelen giig-
lerin hakimiyeti siirekli olamamistir. Bolgede sinirlt
M.O.I1. Bin buluntulari veren yerlesimlerin baslicalart
olarak; Ceyhan’in dogusundaki Degirmendere koyii-
niin Yoriikler mahallesinde yer alan Adatepe 11 (Bala-
&1l Hoytigii); Kuzucak (Yassica/Salihliye) koyii’nlin
2 km. batisindaki Boz Hoyiik ve Kuyluk Tepe’de
Kalkolitik, ETC, Hellenistik, Roma ve Bizans done-
mine ait buluntular yaninda M.O. II. Bin’e ait pismis
toprak canak-¢omlek parcalarina rastlanmigtir. Kop-
rilii koyiiniin 3 km. giineyinde yer alan 12 m. yiiksek-
ligindeki Tepesidelik Hoyiik Ceyhan Nehri’nin eski
yatagina yakin bir konumda bulunmaktadir. Yiizey-
den elde edilen malzemeler arasinda volkanik cam ve
cakmaktagi aletler ve iiretim artig1 cekirdekler yani
sira Kalkolitik, ETC ve M.O. II. Bin’e ait buluntulara
rastlanmustir. Diger hoyiikler ise Catakli kdyii Bakirli
Ciftlik Hoyiik/Ikiz Hoyiik; Birkent Beldesi/Yenikent
mahallesi Akfatma Hoyiik/Hiiriisagi/Kel Hoyiik; In-
cetarla (Mercin) kdyii Yarim Hoyiik/Omer Aganin
Hoyiigi; Karakayal koyii Cebra/Killi Hoyiik; Yalak
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koyi Yalakozii Hoytik/Sarthoytk tiir.
Cukurova’nin Demir Devri'ndeki tarihi, Kuzey

Mezopotamya’ya egemen olan Geg/Yeni AsSur devle-
tinin siyasi tarihiyle yakindan ilintilidir. Cukurova’nin
Geg/Yeni Assur krallar1 tarafindan ele gecirilmesi ve
bir Assur eyaletine doniistiiriilmesi, Cukurova tarihini
aydinlatan en saglam bilgilerin de AsSur krallarinin
yilliklarindan elde edilmesini beraberinde getirmistir.
Ancak Assur kaynaklarindan sonraki ikincil referans-
lar ise yerel krallarin Hitit Hiyeroglif yazisi, Luwice,
Fenikece veya Aramice yazdirmis olduklart ve ¢ogu
zaman anlasilmasi ve yorumlanmasi oldukga gii¢ me-
tinlerdir.

As3ur kaynaklarinda “Que Ulkesi” olarak gegen
yore, Cukurova’nin bir kismini, yani dogudaki Ova-
lik Kilikia’y1 olusturan kismini kapsamakla birlikte
baskenti Adana’nin yakin ¢evresinde aranmalidir. Si-
nirlart doguda Amanos Daglari, batida Namrun-Tar-
sus glizergahi, kuzeyde Karatepe’ye kadar uzaniyor
olup, giineyde Tarsus-iskenderun arasindaki Akdeniz
sahiliyle smnirlaniyordu. Que Ulkesi’nin bu yerles-
melerden sadece birisi, Karakayali koytindeki Cebra/
Killi Hoyiik tiir.

Hellenistik Devir ve Roma Cagi’na ait tek evreli
yamag yerlesimlerine bolgede, genellikle dogal bir
ana kaya tlizerinde ve hafif egimli arazilerde rastlan-
mistir. Bu yerlesim modelinin benimsenmesindeki en
onemli etken; Seyhan (Saros) ve Ceyhan nehirleri ile
Sumbas (Arasibelos) ve Savrun (Oresibelos) gayla-
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rinin suladigi, denizden yiiksekligi ortalama 80 m.
kadar olan Yukar1 Ova’nin, bu akarsularin debilerinin
yiksek oldugu donemlerde vuku bulan taskinlar ve
yeralt1 sularinin yiikselmesiyle kismen batakliga do-
niismesidir. Bu nedenle 205.000 doniimliik ovadaki
yerlesimler, genellikle kayalik alanlarin iizerine ve
yamaglara kurulmustur. Bu tlirden yerlesimlerin en
biiytigii, Ceyhan’in 21 km. glineybatisindaki 50x150
m. 6l¢iilerindeki Doruk Hoyiik’tiir. Doruk Hoyiik’ten
toplanan seramikler arasinda M.O. 2. yiizyila ait fir-
nisli kaplar ele ge¢mistir. Ayrica Ceyhan’m 18 km.
giineyindeki Cevretepe (Arnavut Nacarli) kdyii ice-
risinde yer alan Dokuz Kardesler Hoyiligi, giineye
dogru egimli bir ana kaya tizerinde bulunmaktadir.
50x100 m. boyutlarindaki hoyiigiin kuzeyi devam
eden tarimsal faaliyetler nedeniyle, ana kaya sevi-
yesine kadar tahrip edilmistir. Hoylikten toplanan
seramikler arasinda M.O. 3. ve 2. yiizyilin “fine
keramik”leri baskin olup bir adet de “Campana B
ware” gurubuna ait ayakli tabak kaidesi ithal diziler
arasinda temsil edilmektedir.

Cevretepe koytindeki diger bir yerlesme ise, Ner-
gis Tepe Mevkii’nin 150 m. glineybatisindaki yamacg-
ta yer almaktadir. Benzer mekansal 6zellikleri olan
diger bir yerlesim ise Cakaldere kdyiiniin Cakalderesi
Mevkii’ndeki yaklasik olarak 200x300 m. 6lgiilerin-
deki yamag yerlesmesidir.

Kiligkaya  koyiindeki

yerlesme  Kiligkaya

Tepesi’nin kuzey ve bat1 etekleri boyunca genis bir

alana yayilmaktadir. Yerlesme 200 m. batisindan do-
gan pmarin basinda kurulmus isligi, 4 m.lik beden
duvar1 korunmus sarniciyla tam bir Roma Geg¢ Im-
paratorluk dénemi (M.S. 4.-7. yiizyil sonu) koy yer-
lesmesidir. Modern kdy igerisinde ayni topografik ve
cevresel zelliklere sahip diger bir Roma Geg Impa-
ratorluk donemi kdy yerlesmesi Haci Bayram Gozii
Mevkii’'ndeki tepelerin hemen bat1 kisminda yer al-
maktadir. Yaklasik olarak 300x200 m. ol¢iilerindeki
yerlesimin 50 m. dogusunda bir pinar bulunmaktadir.
Benzer cografi ozelliklere sahip diger ge¢ donem
yerlesmeleri de Giindogan koyli Damlardag Mevkii,
Zarphane Mevki; Kizildere kdyii Tasgedigi (Legen-
gedigi) Mevki; Kii¢iik Burhaniye kdyii Bayir Mevki
ve Isali kdyii Berha Mevkii’'nde bulunmaktadir. Bu
yerlesim alanlarinda yilizeyden toplanan ve sayilar
yuzleri bulan erzak kiipleri, amphora, pithos ve kaba
mutfak kaplarina ait parcalar degerlendirmeye alin-
diginda; bunlarin biiyiik bir kisminin tahil ve benzeri
gida maddelerini, digerlerinin de sarap ve zeytinyagi
depolamakta kullanildiklart goriilmektedir. Bu kiigiik
yerlesimler arasindaki iligkiler, kiigiik olgekli ticari
faaliyetlerle smirli kalmis gibi goriinmektedir. Do-
layisiyla bu yerlesim birimleri, bélgenin metropolisi
Anazarbos’a tarimsal lojistik destek veren kiiciik ¢ap-
It iiretimci koyler olmalidirlar. Nitekim Anazarbos’un
ilk yerlesiminin M.O. 2.-1. yiizyillara ait olmast, tes-
pit ettigimiz yerlesim birimlerinin Anazarbos ile es-
zamanli olarak gelistiklerini gostermektedir.
Kizildere kdoyii idari

smirlart igerisinde kalan
Kilise Tepesi (Tas Gedigi,
Kandil Tepe) Mevkii’nde,
Gilindogan-Kizildere ber-
kitme yolunun batisinda,
Ceyhan Irmagi’na paralel
olarak ve irmagin yanin-
da denize kadar ulasan,

en yiksek zirveleri 750
m. olan ve ovay iki fark-
I1 bolgeye ayiran Cebel-i
Nur’un (Parion veya Pag-
rion) batt yamacindaki kii-
ciik yerlesim, miistahkem
bir mevkiide kurulmustur.
Alanda yogun bir sekilde
bulunan pismis toprak ca-
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nak-¢omlek parcalari ve cam eserler Ge¢ Hellenistik
(M.O. 160/59-30) ve Roma Erken imparatorluk do-
nemine (M.O. 1.-M.S. 1. yiizy1l) isaret etmektedir.
Ceyhan ¢evresinde yaptigimiz arastirmalarda,
bugiinkii Ceyhan kent merkezinin, -Hacilar hoyiik
bir tarafa birakilirsa- {lk Caglarda 6nemli bir iskana
sahne olmadigi, ancak Ceyhan’in ¢evresindeki bazi
kdy ve kasabalarin Ortagagda (Misis, Sirkeli, Mercin,
Kurtkulagi, Dumlu, Yilankale vs.) ise territoriumuna
hakim yerlesim merkezleri oldugu anlasilmaktadir.

CEYHAN-TATARLI HOYUK

Tanmimi ve Tarihlendirilmesi

Tatarli Hoytik (Tazili Tepe), il¢eyi tanitan turistik
kataloglarda “Tatarli Mesire Yeri veya Tatarli Camli-
&1” olarak tanimlanmaktadir. Hoyiik ve gevresi, Ada-
na Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun
19.11.1993 tarih ve 1621 say1li karariyla tescil edil-
mistir. Hoyiigiin lizerinin tamamen agaglandirilmasi
da 1980°1i yillarda yapilmistir. Tatarli Hoyiik, devlet
korumasi altindaki iki bdlgeden (I. ve III. derece ar-
keolojik SIT) meydana gelmektedir.

Hoytk, Tatarli Kdyii’niin i¢inde, koyiin giiney
giineybatisinda ortalama 37 m. yiiksekligindedir.
400x500 m. boyutlariyla biiyiikk bir yerlesme biri-
midir. Hoyiiglin ilk sakinleri, bazalt formasyonlu
ana kaya kiitlesinin iizerine, topografyanin elverdigi

iDOL+Arkeologlar Dernegi Dergisi=2007-2008 / Yil: 9-10 Sayi: 35-36

Adana-Ceyhan Tatarli Koyt Tatarli Hoylik Kuzeybati

paET

oranda yerlesmis olmalidir. Hoytiglin giiney tepesi
iizerinde bazalt malzemeden dortgen planh yapiya
ait duvar kalintilar1 goriilmektedir.

1951 yilinda M. V. Seton-Williams’mn hdyiik tize-
rinde (No. 39) ve ¢evresinde gercgeklestirdigi yiizey
aragtirmalarinda Neolitik, Kalkolitik (Tell Halaf),
GTC, As8ur, Hellenistik ve Bizans donemlerinin varli-
g1 saptanmistir. Ozellikle Geg Neolitik Cag’da perdah-
I1 seramigin Tatarli’da var oldugunu belirtmektedir. Bu
donem (Geg Neolitik-Erken Kalkolitik) ASPRO’da
ise, Period 6, yani Hassuna, Samarra-Halaf ve Ubaid
1 dénemi olarak belirtilmistir. Mersin-Y timiiktepe’nin
XXV.1-XXIV. tabakalarinin ¢anak-¢omlekleriyle ve
Amuk D Evresi’yle benzerlik kurulmustur. Bizim ¢a-
lismalarimiz sirasinda, volkanik cam ve cakmaktasi
dilgiler, gesitli alet parcalari, bir adet bigak, bir adet
iicgen formlu pandantif taki eklentisi yaninda Kalkoli-
tik, ETC, M.O. I1. Bin, Demir Cag1, Hellenistik, Roma
ve Bizans donemlerine ait pismis toprak ¢anak-¢om-
lek pargalari da tespit edilmistir.

1991 yilinda M. H. Sayar, Ceyhan Tatarli kdyiin-
de bir su kaynag1 ve ¢evresindeki yap1 kalintilarindan
bahsetmektedir. Hoyligiin kuzey eteginde ve daha ile-
risinde kOy iginde, su kaynaklari (pinar gozleri) bu-
lunmaktadir. Pinarin ana kaynaginin éniindeki bazalt
malzemeden yapilmis havuz, 6n incelemelerimize
gore Roma Geg Imparatorluk Dénemi’ne (M.S. 4.-7.
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yiizy1l) ait olmalidir. Havuzun hemen bati-kuzeybati-
sinda ise yine yerel bazalt malzemeden insa edilmis,
havuzu da biinyesinde barindiran hamam kalintilar
ve sivri kemerli giris cephesi bulunmaktadir.

Tatarli Hyiik Roma Imparatorluk ve Bizans De-
virlerinde, en yakin antik kent olan ve hemen dogu-
sunda yer alan Kadirli-Kastabala’nin periferisinde ve
hatta Anazarbos’un arazisine dahil olmalidur.

Cografi Konum ve Jeoloji

Tatarl1 Hoyik onemli yol giizergahlarinin
tam ortasinda, Osmaniye-Toprakkale’nin yaklasik
10 km. batisinda, Nurdaglarinin bati-kuzeybatisinda
ve Iskenderun Korfezi’nin yaklasik olarak 20 km.
kuzeyinde yer almaktadir. Nurdaglarimin doguya
dogru ulagim icin gegitler verdigi alanlara ¢ok ya-
kindir. Yukar1 Ova’nin dogudaki ucunda olup, Ama-
noslarin bu bolgedeki en asilmasi kolay yerlerinden
birine yakindir. Bir bagka deyisle dogudan Hasan-
beyli ve Fevzipasa iizerinden Islahiye Ovasina agi-
labilmektedir. Oradan da platolar vasitasiyla Kuzey

Secilmis Bibliyografya:
Antik Kaynaklar

Suriye’ye gegmek miimkiindiir. Tatarli’dan yine do-
Suya ilerleyerek biraz daha kuzeyden ise daha kolay
asilabilen Bahge iizerinden Nurdag1 ve yine Islahiye
Ovasi’na acilmak miimkiindiir. Hoyiik yerlesmeleri
bazinda bolge, giineydogudan yani Amik Ovasi’ndan
gelecek etkilere oldukga agiktir. Adana Ovalari’nin
olasilikla en sulak ve kaynak sularinin bol oldugu
bir alanda yer alan hdyiik, Nurdaglarinin batisinda,
Erzin Ovast’nin ise kuzeyindedir. Giinlimiizde Cey-
han Nehri Tatarli’nin yaklagik 10-12 km. kuzeyinden
akmaktadir.

Ceyhan’in kuzeydogusu kalkerli bir arazi ya-
pisina sahiptir. Ozellikle Mustafabeyli’nin 3 km.
kuzeyinde bulunan kii¢lik bir koni ve lav akintisina
“Tatarli Legesi” ad1 verilmektedir. Mustafabeyli’nin
giineyinde ise, topografya haritalarinda Biiyiik Lege
olarak gosterilmis genisge bir lav akinti sahasi ile
bir takim koniler bulunmaktadir. Bu magmatik olu-
sumlar, Ceyhan’in dogusundaki yegane volkanik
ylizey sekillerini olustururlar.
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DENTAL MIKRO ASINMA IZLERININ BESLENME ALISKANLIKLARI HAKKINDA
KAZANDIRDIKLARI:CATALHOYUK VE ABU HUREYRA TOPLULUKLARI*

°
Insan kalintilar1 {izerinde yapilan aragtirmalar eski

insan topluluklarinin yasam bigimleri hakkinda
onemli bilgi kaynagidir. Eski kiiltiirler ele alinirken
beslenme aligkanliklarinin ortaya ¢ikartilmasi o top-
lumun ge¢im ekonomisi hakkinda oldukca onemli
ipuglari elde edilmesini saglar. Beslenme aligkanlik-
larinin anlasilmasi, sadece eski toplumlarin evrim sii-
resince farklilagmalarimi ortaya koymakla kalmayip,
ayn1 zamanda anatomik 6zelliklerinin, sosyal davra-
nislarinin ekolojilerinin ve demografilerinin anlagil-
masinda da oldukga 6nemli bir yer tutmaktadir.!

Beslenme aligkanliklarinin dog-

Basak Boz™
dolay1 beslenme aligkanliklart hakkinda bilgi verebil-

me agisindan en giivenilir araglardan biridir.

Genel ag1z saglig1 ve makroskobik dig aginmalari
bu tip bilgileri saglarken, dental mikro asinma izle-
rinin incelenerek ipuglarina ulasilmasi daha yeni bir
yontemdir.

Insanin kiiltiirel evriminde &nemli bir yere sahip
olan Neolitik dénem, besin {iiretiminin ve hayvan
evcillestirilmesinin yayginlagmasi ile insanlarin ya-
samlarinda koklii degisimlere neden olmustur. Yakin
Dogu ve Anadolu Neolitiginin aydinlatilmast icin

son derece Oonemli bir merkez olan

rudan anlagilmasini saglayacak yon-
temler olduk¢a azdir. Bedenin nadir
sartlarda korunmasi (buz igersinde
donmasi ya da batakliklar igersinde
oldugu gibi saklanmasi) ile midede-
ki yiyecek artiklarmin incelenmesi,
digeri ise insan ve hayvan diskisinda
yer alan bir takim organik maddelerin
sundugu ipuglaridir. Daha yaygin ola-
rak kullanilan yontemler ise iskelet
kalintilar1 tizerinde yapilan morfolo-
jik ve biyokimyasal incelemelerdir.

Iskeletler iizerinde yapilan ince-
lemelerin yani sira hayvan ve bitki
analizleri, yiyecek hazirlamada kul-
lanilan aletlerin incelenmesi sonucu
elde edilen bilgiler destekleyici ola-
rak kullanilir.

Digsler, gerek kemiklere gore daha
sert ve dayanikli olmalar1 ve bu se-
beple kazilarda daha ¢ok ele gecme-

Beslenme
aligkanliklariin
dogrudan anlasilmasini
saglayacak yontemler
oldukga azdir. Bedenin
nadir sartlarda
korunmast (buz
icersinde donmasi ya
da batakliklar igersinde
oldugu gibi saklanmast)
ile midedeki yiyecek
artiklarinin incelenmesi,
digeri ise insan ve
hayvan diskisinda yer
alan bir takim organik
maddelerin sundugu

ipuclaridir

Catalhdyiik insanlarinin  beslenme
aligkanliklar1 hakkinda ipuglar1 sag-
lamak ve dental mikro asinma yon-
teminin eski toplumlarin beslenme
aliskanliklarin1 ortaya ¢ikarmadaki
roliinii anlamak amaciyla Catalho-
yik iskelet serisi icersinden segilen
12 azi digine mikro asinma yontemi
uygulanmistir. Sonuglar, Suriye’de
yer alan Neolitik yerlesim yeri Abu
Hureyra (M.O 10.000- 5000) disleri
iizerinde ayni yontemle yapilan bir
diger bir arastirmanin’® sonucu ile

karsilagtirilmistir.

Dental Mikro Asinma (DMA)

Bir canlinin dogumundan 6limii-
ne kadar gecen siire boyunca, bes-
lenme aligkanliklarina bagl olarak
dislerinde meydana gelen asinma

izlerinin incelenmesi ilkesine dayan-

leri gerekse dogrudan yiyecekle temas etmelerinden

*Bu ¢alisma, arastirmacinin “Catalhdyiik Neolitik Insan-
larinin Beslenme Aligkanliklarint Ortaya Cikarilmasinda
Mikro Asinma Yénteminin Yeri” baslkli Hacettepe Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antropoloji Anabilim
dalinda tamamlanan Yiiksek Lisans Tezinin bir boliimidiir.
*#Dr, Selguk Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeo-
loji Boliimii

1 Gordon 1987;4

maktadir. Temel olarak dislerin ¢igneme yiizeyleri
iizerindeki asinma izleri “gukurluk”, “cizik” veya
“cilalanma” olarak tanimlanmistir.?

Cesitli hayvan gruplar1 (otgullar, etgiller ve om-

nivorlar), insan disleri ve agirlikli olarak primatlar

2 Molleson - Jones 1991; Molleson ve digerleri 1993
3 Teaford 1994:18
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tizerinde yapilan mikro aginma ¢aligmalari, ¢igneme
ylizeylerinde iizerinde yer alan izler ile agiza alman
yiyecekler arasindaki siki iliskiyi ortaya g¢ikartmis-
tir.!

Fosil bir hominid olan Sivapithecus indicus’un da
dahil oldugu bir grup giiniimiiz primatinin disleri iize-
rinde yapilan ¢alismada sekillerin tiir- _
ler arasinda farklilik gosterdigini be-
lirlenmistir.> Asinma izlerinin sayisi
ve boyutu, farkli beslenme sistemine
sahip giliniimiiz primat gruplar ara-
sinda meyve yiyen tiirler ile yaprak
yiyen tiirler olarak ayirim yapilmasi-
na olanak saglamisti. Meyve yiyen
tiiriin dis minesi {izerindeki gukurluk
yogunlugunun yaprak yiyicilere gore
daha fazla oldugu tespit edilmistir.
Benzer c¢aligmalar, birbirine daha
yakin tiirler arasinda, farkli ekolojik
cevrelerde yasayanlar lizerinde yapil-
mis ve mikro aginma sekillerinin bes-
lenme aligkanliklart hakkinda ne tip
bilgiler sunabilecegi arastirilmigtir.®

Dental mikro asinma caligsmalari
eski insan topluluklarinin disleri {ize-

rinde de yapilmis, beslenme aligkan-

liklart ve zamansal degisimleri hak-

kinda 6nemli ipuglar elde edilmistir.”

Catalhoyiik

Anadolu platosunda, Konya’nin yaklasik 40km
glineydogusunda yer alan canak-¢comlekli Neolitik
bir yerlesim yeri olan Catalhdyiik M.O. 7400-7100
- 6200-5900 yillart arasinda tarihlenmektedir.® Yer-
lesim yerinin kapladig1 alan ve siire agisindan gerek
zamansal gerekse mekansal degisim hakkinda son
derece onemli bilgiler sunan Catalhdyiik, essiz sanat
yapitlari ile doneminin 6nemli bir merkezini olustur-

maktadir.

4 Walker 1976, Grine 1977, Rensberger 1978, Gordon
1982, Teaford - Walker 1984

5 Teaford - Walker 1984

6 Walker ve digerleri 1978, Teaford 1985

7 Bullington 1991, Fox - Perez-Perez 1993, Molleson-Jones
1991, Molleson ve digerleri 1993

8 Hodder 2005
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Bu ¢alismada,
arkeolojik veriler ile
antropolojik bulgular

arasinda beliren
celiskiye disler
iizerinde yapilacak
mikro aginma izlerinin
incelenmesi yoluyla
katkida bulunulmasz,
Catalhdyiik insanlarinin
beslenme aligkanliklart
hakkinda ipuglar elde

edilmesi amaglanmigtir.

Catalhoyiik insanlarinin ge¢im ekonomileri orga-
nik malzemenin ¢ok iyi korunmus olmasindan dolay1
o dénemde tiiketilmis olan bitki ve hayvanlar hakkin-
da ayrintili bilgiler saglanarak ortaya konulmustur.’
Ancak yerlesim yerinin Pleistosen donem gol kalinti-
st iizerinde yer almasi,'® dolayisiyla ¢evrenin bataklik
—= oOlmasi, yerlesime yakin bir nehrin
varligi ile yilin belli donemlerinde su
baskinlarinin olmasi g¢evreyi tarim
ve hayvancilik icin uygun olmayan
bir ortam haline getirmisti."! Eski
cevre ile ilgili aragtirmalar, o donem-
de hoyligiin gevresinin tarim igin gok
sulak oldugunu ve tarima uygun top-
raklarmn en yakin 12km 6tede oldu-
gunu ortaya koymustur .2

Buna karsin agiz saghgi iizerin-
de yapilan calismalar, Catalhoyiik
halkinin tarim agirhikli beslendigini
ortaya ¢ikaran bulgular vermistir."

Bu ¢alismada, arkeolojik veriler
ile antropolojik bulgular arasinda be-
liren geligkiye disler tizerinde yapila-
cak mikro asinma izlerinin incelen-
mesi yoluyla katkida bulunulmasi,

Catalhoyiik insanlarmin beslenme

aligkanliklar1 hakkinda ipuglari elde
edilmesi amaglanmistir.

Abu Hureyra

Abu Hureyra, Suriye’nin kuzeyinde, Firat nehri-
nin giiney kisminda yer almakta ve Mezolitik donem-
den baslayarak Neolitik donemin ¢esitli evrelerine ait
maddi kiiltiir kalintilar1 vermektedir. A. Moore tara-
findan 1972-1974 yillar1 arasinda kazilan hoyiik, M.O
10000-5000 yillart arasina tarihlendirilmektedir.'*

T. Molleson ve K. Jones, Abu Hureyra iskelet se-
risinden, Mezolitik ile Neolitik 2A, 2B ve 2C evresini

9 Russel - Martin 2005; Fairbain ve digerleri 2005

10 Roberts ve digerleri 1979

11 Hodder 2005

12 Roberts ve digerleri 1996, 1999, Rosen - Roberts 2006,
Fairbairn 2005, Fairbairn ve digerleri 2002, 2005

13 Boz 2005

14 Molleson - Jones 1991: 525
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Resim 1: Birinci alt azi disi ilizerinde belirlenen asinma
fasetleri (Gordon 1984)

karsilastirmiglardir.’s Catalhdyiik ile karsilastirilmak
iizere Abu Hureyra’nin sadece Neolitik tabakasina

tarihlenen 8 adet iist birinci az1 disi kullantilmistir.

Materyal ve metot

J. Mellaart tarafindan 1961-65 yillar1 arasinda ger-
ceklestirilen kazilarda ele gecen iskelet serisinde VI.
tabakaya (M.O. 5580-6050) ait bireyler arasindan,
calismaya uygun alt birinci az1 disleri se¢ilmistir. Bu
tabakaya ait 12 tane az1 disi ¢aligmanin standartlarina
uygun bulunmustur. Calisma i¢in dis minesi ¢ok fazla
agmmmamis, ancak ¢igneme hareketinin sonucu asin-
ma fasetleri olusmus olan az1 disleri dahil edilmistir.

Dis yiizeyleri iizerinde, besinin ¢ignenmesi asa-
masinda olusan ve farkli iglevler goren ¢ok sayida
¢igneme yiizeyi “faset” yer almaktadir.

Bu fasetlerden ‘1. bolge’ olarak adlandirilan yii-
zey, disin mezio-bukkal tiiberkiilii (protoconid) tize-
rinde yer alan ve yiyeceklerin ilk agiza girdiginde
ezilip parcalandigi kisimdir.

Incelenen drneklerde ilk olarak, dis yiizeyinde bi-
riken toz, camur veya konservasyon sirasinda kulla-
nilan koruyucu ve sertlestirici bir takim maddelere ait
kalintilardan temizlenmistir. Bu tip kalintilar aginma
sekillerinin {izerini kaplayarak mikroskop altinda net
gorlintii elde edilememesine neden olabilmektedir.
Dis yiizeyine zarar vermeyecek sekilde temizlenen
disler oda sicakliginda kurutulmustur.

15 Molleson ve digerleri 1993: 455-468

Fotograf 1: Mikro asinma izlerini gdsteren dis yiizeyi

Dislerin mikroskop incelemesi igin ¢evresel bolme
eklenmis IST ABT- 55 Taramali Elektron Mikroskobu
(SEM) kullanilmustir. Ornekler 180 kez biiyiitiilerek
fotograflar1 alinmis, fotograflar iizerindeki sekiller,
Microwear 2.1 programi'® kullanilarak sayilmis ve
Ol¢timleri yapilmistir. Fotograflar 6 x 6 cm Olgiiler-
inde bir kagit ¢ergeve ile siirlandirilmis ve ekranda
yalniz bu alan i¢inde kalan sekiller dikkate alinmistir
(Fotograf 1).

Sinirlandirilan bu alan dis yiizeyinde yaklasik 0.33
x 0.33 mm.’ye denk gelir ki, bu da toplam 0.11mm?
lik bir alan1 icermektedir'’

Mikro asinma ¢alismalarinda, dis minesi tizerind-
eki izler, uzunluk/genislik orani kullanilarak cizik
ve ¢ukurluk olarak siniflandirilmistir. Bu ¢alismada
mikro sekillerin simniflamasi i¢in, yaygin olarak

kullanilan 4:1 orani kullanilmaistir.

Analizler

Her bir dis {izerinde, toplam sekil sayisi, ¢uku-
rluk yiizdesi, gukurluk genisligi ve ¢izik genisligi be-
lirlenecek sekilde dl¢timler yapilmistir.

Kolmogrov-Smirnov uyum iyiligi testi (Tablo
1) ardindan, kriterlerden toplam sekil sayisi, gukur
genisligi ve ¢izik genisligi i¢in non-parametrik Wil-
coxon testi, cukur ylizdesi i¢in ise parametrik test
olan bagimli -t- testi uygulanmustir. Istatistik analizler
icin SPSS (10.0) istatistik programi kullanilmistir.

16 Ungar 1995
17 Molleson ve digerleri 1993: 458
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Tablo 1: Kriterlerin p olasilik degerleri ve a ile
karsilastirilmast

Kriterler P o

Toplam sekil sayisi 0.0096 <0.05

Cukurluk yiizdeleri 0.852 >0.05

Cukurluk genislikleri 0.0022 <0.05

Cizik genislikleri 0.0022 <0.05
ANALIZ SONUCLARI

Toplam Sekil Sayis1 ve Oranlar:

Genel olarak tiim disler ele alindiginda, toplam
mikro aginma izlerinin ortalamasi 221’ dir. Abu
Hureyra orneklerinde toplam mikro asmma sayisi
Catalhoyiik dislerinde elde edilen sayidan daha
fazladir. Bu say1 Abu Hureyra’da Erken, canak-¢com-
leksiz Neolitik 2A ve 2B evrelerinde 260, canak-¢om-
lekli Neolitik 2C’de ise 436 olarak hesaplanmigtir
(Grafik 1).

T PP ERI AR A

ol — . _
Catalryiin A HungyTa 24,28 A Hursyta 26

Grafik 1 : Mikro iz sayilarmin Catalhdyiik ve Abu Hureyra
gruplarinda karsilastiriimast

Catalhoyiik dislerinde 6lgiilen mikro asinma iz-
lerinin oranlarina bakildiginda 7 numarali 6rnek
haricinde g¢ukurluk oranlarinin giziklere gore fazla
oldugu goriilmiistiir. (Grafik 2).

B
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Catalhoyiik dislerinde izlerin ortalama genislikleri
4 mikron olarak bulunmustur. Maksimum genislik
5.6 mikron iken, minumum genislik 2.5 mikron
olarak Ol¢llmiistiir. Bu Olglimler ¢ukurluklarla
sinirlandirildiginda, incelenen bolge lizerinde yer alan
cukurluk boyutlar1 ortalama 5 mikrondur (Grafik 3).

Abu Hureyra orneklerinde 2A ve 2B evrelerinde
cukurluk boyutlart 8 mikron ile oldukga biiyiik bir or-
talama verirken, 2C seviyesinde ¢ukurluk boyutlarinin
ortalamalari 2.4 mikron olarak belirlenmistir.'8

o]
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,,I
Gatabebyls  Abu Huteyra A8 Abwi Hurnyra 30
Grafik  3:  Merkezlerde  g¢ukurluk  genisliklerinin
karsilastiriimast
TARTISMA

Toplam Sekil Sayilar: ve Oranlari

Abu Hureyra orneklerine kiyasla Catalhdyiik dis
ylizeylerindeki mikro izlerinin daha az olmasi farkl
nedenlerle ilintilendirilebilir. Tiiketilen besinlerin yu-
musak olmasi ¢igneme islevini aza indirgeyecegi igin
dis yiizeylerinde iz birakma olasilig1 diigiik olacaktir.
Icerisinde ayn1 miktarda asindiricilar bulunan aynu tiir
besinlerle (biskiivi) beslenen iki maymun grubu iize-
rinde yapilan bir deneyde, iki grubun mikro asginma
izlerinde farklilik goriilmistiir. Gruplarin besinleri
arasindaki tek fark, bir grubun besinlerinin meyva
ptireleri ve su ile yumusatilmis olmasidir. Besinleri
yumusatilan grubun diglerinde daha az mikro asin-
ma izine rastlanmistir. Bu ¢alisma, yumusak besin
maddeleri asgari ¢igneme gerektirdigi icin yiizeyler
iizerinde agindiricilarin herhangi bir asinmaya sebep
olmadigimni gostermesi agisindan 6nemlidir. "

Tiiketilen besinlerin igersindeki asindiricilarin ya

18 Molleson ve digerleri 1993
19 Teaford - Oyen 1989



Dental Mikro Asinma izlerinin Beslenme Aliskanliklari Hakkinda

Kazandirdiklart: Catalhdytlik ve Abu Hureyra Topluluklar

Arastirma

da yiyecek hazirlama sirasinda disardan karisan toz-
toprak parcaciklart gibi asindiricilarin az olmasi yine
dis minesi tizerindeki hasari aza indirger. Son ola-
rak, mikro asinma izleri bir sonraki 6giinde tiiketi-
len besinler aracigi ile silinebilir. Bir sonraki dgiinde
tilketilen besin maddeleri bir onceki
maddelere gore daha sert ve daha gok
asindirict iceriyorsa eskilerin yerlerine
yenileri gelecektir.

Catalhoyiik ornekleminde toplam
mikro aginma sayilarinin azligina rag-
men, cukur yiizdelerinin karsilagtirma
icin kullanilan diger gruplara oranla
yuksek olmasi ¢izik sayilarmin azli-
ginin bir gostergesidir. Yiizeyler iize-
rinde bulunan cizikler dis-dis temasi
ile olugmus olabilecegi gibi, icerisinde
opal fitolit veya kum gibi maddeler
iceren besinlerin alinmasiyla da olus-

mus olabilirler.

Ancak, bu mikro aginma izlerinin
cukurluklara oranla ¢ok daha az olma-
st bu tiir besinlerin aliminin veya dig-dis temasinin
cok fazla olmadigiminin bir gostergesi olabilir.

Buna dayanarak, bu dislerin besinlerin ¢ignenmesi
sirasinda birbirine asgari diizeyde temas etmis olmast
ve/veya Catalhdyiik’de tiiketilen besinlerin igerisinde
ciziklere yol agacak tiirden maddelerin (opal fitolit,
kum veya toz tanecikleri) diisiik miktarda olmast gibi
iki farkli gortis one stirtilebilir.

Catalhdyiik drneklerinde % 65°1ik bir orana sahip
olan ¢ukurluklar ise, besinin disler arasinda parcalan-
ma ve ezme asamasinda olugmaktadirlar. Besin mad-
desinin dis minesi iizerinde bdylesine bir zarara yol
acabilmesi i¢in yeteri derecede sert olmasi gerekir.
Bu yiyecegin yapisindan kaynaklaniyor olabilecegi
gibi (6rn.; kabuklu meyveler) besinlerin hazirlanig
bigimlerinden de kaynaklanabilir. Ornegin; giiniimiiz
bolge insaninin kavurga olarak bilinen, kavrulmus ta-
hil tiiketimine dayanarak ve benzer bir aligkanligin o
donemde de var olabileceginden yola ¢ikarak disteki
bu tip hasarlarin benzer yiyeceklerden kaynaklanmis
olabilecegi diisiiniilebilir..

Besin maddesinin
dis minesi lizerinde
boylesine bir zarara
yol agabilmesi i¢in
yeteri derecede sert
olmasi gerekir. Bu

yiyecegin yapisindan
kaynaklaniyor
olabilecegi gibi (6rn.;
kabuklu meyveler)
besinlerin hazirlanig
bigimlerinden de

kaynaklanabilir

Cukurluk Boyutlar:

Bolge tizerindeki toplam mikro asinma sayilari
incelenirken, mikro sekillerin boyutlart da dikkate
almmalidir. Sekil sayisindaki artis mikro asinma
izlerinin boyutlari ile ters orantilidir ve asinma iz-
== lerinin boyutlart kiiclildikce say1

fazlalagmaktadir. Bir bagka deyisle, in-
celenen alan iginde izlerin boyutlari ne
kadar biiyilikse kapladigi alan o kadar
biiyiik olacaktir.?® Cukurluk boyutlari,
alman besin maddesinin ¢igneme
esnasinda gerektirdigi ezme igleminin
miktarini belirlemektedir.?! Grafik 3’e
bakildiginda Abu Hureyra Neolitik
2C seviyesinde c¢ukurluk boyutlarinin
oldukga kiiciik oldugu goriiliir. Molle-
son ve Jones, bu seviye insanlarinin
oldukca yumusak besinlerle beslen-
diklerini, besinlerini pisirerek tiikettik-
lerini belirtmislerdir.?? Erken seramik-

siz Neolitik evreleri olan 2A ve 2B

seviyeleri orneklerinde ise elde ed-
ilen gukurluk boyutlart aragtirmacilar
tarafindan, oldukca sert ve pisirilmemis besinlerin
varliginin gostergesi olarak yorumlanmistir
Arastirmacilar arasinda mikro asmma izlerinin
boyutlar1 konusunda farkli goriisler vardir. Bazi
arastirmacilar, mikro asinma izlerinin biiytikligiiniin,
alinan yiyecek maddesinin sertligi ve disler arasinda
uygulanan baskai ile ilintili oldugunu belirtmislerdir.*
Yiyecek pargasmin sertligine gére uygulanan baski
farkli derecelerde olmaktadir. Dolayisiyla bu baski
ile olusan ¢ukurluk boyutlar: farklilik géstermektedir.
Baska bir deyisle, bu arastirmacilara gore, eger asinma
fasetleri tizerinde yer alan ¢ukurluklar biiyiikse ince-
lenen toplulugun besinleri sert, ¢ukurluklar kiigiik
ise yumusak maddelerden olusmaktadir. Ancak bu
goriigiin  aksine, Maas** ¢ukurluk boyutlarinin yi-
yecek parcasinin sertligi ve uygulanan baski ile degil,
yiyecek pargasinin boyutu ile ilgili oldugunu ileri

stirmiistiir. Maas’a gore parca ne kadar biiyiikse olusan

20 Molleson ve digerleri 1993:461
21 Ryan 1979

22 Molleson ve digerleri 1993: 464
23 Gordon,1982, 1984; Teaford 1988
24 Maas 1994: 7
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cukurluk da buna bagl olarak biiyiik olacaktir.

Eldeki tiim veriler biraraya getirildiginde ve
Catalhoytik’de tiiketilen besinler sertlik/yumusaklik
acisindan degerlendirildiginde, ne Abu Hureyra’nin
seramiksiz 2A ve 2B tabakalarindaki kadar sert ve
biiyiik parcali ne de seramikli 2C seviyesinde goriilen
besinler kadar yumusaktir.

Catalhoyiik toplumunun besinlerini digler arasinda
ezmek i¢in ¢ok fazla bir ¢aba gostermedikleri, yani
burada tiiketilen besinlerin bdyle bir gereksinim duy-
acak kadar sert olmadiklar1 sdylenebilir. Bu durum-
dan yola cikarak, besinlerin tiiketilmeden 6nce bir 6n
hazirliktan gegirildikleri sdylenebilir.

SONUC

Catalhoyiik popiilasyonundan segilen 12 bireyin
dislerinde ortalama 5 mikron boyutlarinda gukurluklar
ve Abu Hureyra 6rnekleri ile kiyaslandiginda daha az

miktardamikroaginmaizitespitedilmistir. Busonuglar,
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TABAE KENTI’NDE ROMA HAMAMI

abae (TABHNQN) (Tabenos-Tabenon-Tabai-
TDavas]) antik kenti Karia bolgesinde, modern
Denizli ili Kale ilgesi sinirlar iginde, ilgenin 1 km
gilineybatisinda bulunmaktadir. Kale
ilcesinin kuzeydogusunda Tavas il-
cesi, kuzeybatisinda Aydm ili, gi-
neyinde Beyagac, giineybatisinda
Mugla ili yer alir. Kent, bugiinki
Denizli — Mugla karayolunun 78.
kilometresinde yer alir ve karayolu
kentin Oniinden ge¢mektedir. Tabae,
Frygia ve Karia’y1 birbirine bagla-
yan yol iizerindedir. Bu yol, Mars-
yas Cay1 boyunca Alabanda’dan ve
Bat1 Karia ile Lykia’dan; Harapasos
Deresi boyunca Tabae’den, Mors-
ynos Deresi boyunca Aphrodisias,
Salbachos’daki Herakleia, Apollonia,
Sebastopolis’den gelerek ilk dnem-
li kavsak noktasi olan Laodikeia’ya
baglanir?,

Karia-Frygia smirinda yer alan

Tabae kenti Salbachos daginin gii-

neybatisindadir. Strabon, Frygia bolgesinin sinirla-
rint anlatirken “Frygia 'nin ve Karia 'nin sinirlarinda
Tabai ve Sinda ve Amblada bulunur” ... Aphro-
disias, Kolossai, Themisonion, Sanaos, Metropolis
ve Apollonias; fakat bunlardan daha uzakta Peltai,
Tabai, Eukarpia ve Lysias bulunur” ifadesi ile ken-
ti lokalize eder’. Tarih¢i Titus Livius Tabae kenti-
ni Pisidya sinirinda Pamfilya denizine yakin olarak
tanimlar®. Livius, Konsiil Manlius Vulso’nun M.O.
189 yilinda Tabae kentinin 25 talent para ve 10.000

medimnos bugday cezasina carptirildigini belirtir®.

*(g.Gor.Dr. Pamukkale Universitesi Fen Edebiyat Fakiil-
tesi Arkeoloji Bolimii Kinikli Kampiisii Denizli / Tiirkiye
1 Ramsay 1895, 191.

2 Ramsay 1960, 50.

3 Strabon XII, VII, 2, XII, VIII, 13, Livius, XXXVIII-13.
4 Livius, XXXVIII, 13. Livius, Tabae kentini Pisidia’nin
onilinde Pamfilya’ya dogru bir yerde diyerek yanlis tanim-
lama yapar. Robert 1954, 80 dipnot 5.

5 Livius XXXVII, I-13

Tabae Kenti, ismini
kurucusu oldugu
mitolojik kahraman
Tabenos’dan almstir.
Taba sozciigl, Lydia
sOyleniginde Tabala
“Biiytik tas / kaya”
anlamina gelmektedir.
Kentin kuruldugu
alanin kayalik olmasi
nedeni ile bu ad1
almis olmalidir. Tabae
kentinin niifusu,
Frygia, Karia ve Psidia
bolge halklarindan

olugsmaktadir.

Coskun DASBACAK"

Bizansli Stephanus® bize Tabae kenti hakkinda bilgi

veren diger antik kaynaktir. 14.yy. da bdlgeyi gezen

Ibn-i Batuta kent hakkinda bilgi veren ilk Tiirk aras-

m== tirmacidir. Unlii Tiirk seyyahi Evliya
Celebi Seyahatnamesinde Tabae ken-
tinden bahsetmektedir’. 19. yy. arag-
tirmacilar1 olan Coroncez, Cramer®,
H. Kiepert, Leake bolgeyi gezerek
izlenimlerini aktarmislardir’. Kubits-
chek- Reichel tarafindan Tabae kenti
ve cevresinde bulunan kitabeler ya-
yinlanmigtir'®.

Iskender’den sonra Seleukoslar
tarafindan Lykos vadisinde kurulan
kentlerle cagdas olarak Hellenistik
Dénemde yiiksek bir plato {izerinde
kurulmustur'!. Tabae Kenti, ismini
kurucusu oldugu mitolojik kahraman
Tabenos’dan almigtir'?. Taba s6zctgii,
Lydia sdylenisinde Tabala “ Biiyiik tas
/ kaya” anlamina gelmektedir'>. Ken-

tin kuruldugu alanin kayalik olmasi

nedeni ile bu ad1 almis olmalidir'®. Ta-

bae kentinin niifusu, Frygia, Karia ve Psidia'® bolge

6 Besnier 1914, 732, Ruge 1932, 1839-1840.

7 “Yunan yapisidir. Mentese ogullarindan Mirza Bey fet-
hederken kalede adem az buyurmuslar. Bu yiizden galat
olarak Tiirkler arasinda Davaz olmus. Hala, pasa hassidir.
Kalesi Davaz sahras1 glineyinde besgen seklinde, etrafi ii¢
bin adim olup doguya bakan demir kapisi vardir. ...Kalenin
dogu dibinde bir kayadan buz gibi su ¢ikar. Havas1 giizel-
dir” Bkz. Evliya Celebi 1985, 575.

8 Cramer, Tabae kentinin yerini Mugla’nin kuzeydogusun-
da Davas’da Calbis nehrinin oldugu yer olarak tanimlar.
Bkz. Robert 1954, 80, dipnot 5.

9 Robert 1954, 80.

10 Buckler-Calder 1939, 60-62.

11 Marchese 1986, 243.

12 Ruge 1932, 1839.

13 Robert 1954, 82.

14 Taba kelimesi, “maiyetindekiler, bagli olan insanlar
anlamina da gelmektedir. Krala bagli insanlar, kralin ma-
iyetindekiler olarak nitelendirilebilir. Tabae’nin bir bagka
ad1 Tirklerle birlikte, Davas veya Tavas olarak giiniimiize
kadar sdylenip gelmistir. Kale ilgesi, ilk olarak Tabae kenti-
nin tizerine kurulmustur. Tabae kalesinden dolayz, ilce Kale
Davaz olarak bilinir.

15 Robert 1935, 213.
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halklarindan olugmaktadir. Cibyra yonetim birligine'®
dahil olan Tabae kentinin ismi ilk kez M.O. 189 y1-
linda Konsiil Manlius Vulso’nun Anadolu seferinde
geemektedir'”. Konsiil Manlius Vulso, Ephesos’ten
baglayarak'® Magnesia, Hierakome, Antiocheia, Gor-
diou Teichos, Tabae, Kazanes nehri, Eriza kentine
ulagmis ve oradan Isinda kentine gelerek geri doniip
kuzeye yiirtimistiir'. Konsiil Manlius Vulso, bu yii-
rliylisii sirasinda Tabae kentini kusatmistir. Kenti ele
gecirdikten sonra kars1 koyduklari igin kent halkini 25
talent ve 10.000 medimnos® bugday cezasina garptir-
mistir’’. Apameia savasindan sonra bdlge tamamen
Pergamon’un kontroliine ge¢mistir. Kentte bulunan
M.O. 2. yy. a ait kitabelerden birisi Attalos’un oglu-
nun Tabae yurttagh@ima kabiilii iizerinedir?2. M.O. 133
yilinda Attalos’un vasiyeti ile bolge Romanin kontro-
lii altindadir®. M.O. 129 yilinda Roma’nin Asya Eya-
letine baglanmis ve Roma Imparatorlugu’nun atadig:
prokonsiiller tarafindan yonetilmistir. Kent M.O. 81
yilinda Mithradates savaslar1 sirasinda Roma’ya ver-
digi destek nedeniyle Romalilarca odiillendirilmig®*
ve otonom olarak sikke basmistir®®. Kentin en erken
sikkesi M.O. 2-1.yy.a tarihlenmektedir®. Sikkenin bir
yliziinde bagortiisii takmis bir kadin basi diger yiiziin-
de “TA” yazis1 altinda horgiiclii boga bulunmaktadir?’
. Diger sikke tizerinde bas1 ortiilii kadin basi ve arka
yiizde yay - sadak yer alir®. M.O. 1. yy. tarihlenen bir
baska sikke tizerinde migferli erkek basi ve “CA” ve
“TABHNQN” yazist arasinda horgiiglii boga bulun-
maktadir?®. M.O. 81 yilindan sonra “TABHNQN”

yazisi Dionysos basi ve arka yiizde ¢apraz duran

16 Robert 1935, 216.

17 Robert 1954, 96 dipnot 2. Tarihgi Livius konsiiliin bu
yiiriiytistini XXXVIII, 12-27 boliimlerinde anlatir.

18 Livius XXXVIII-12.

19 Ramsay 1960, 471.

20 Medimnos, kati maddeler igin kullanilan hacim 6l¢ii birimi-
dir. 1 medimnos 51.84 litreye esittir. Bkz. Saltuk 1990, 102.
21 Livius XXXVIII-13, Texier 1862, 466, Magie 1950, 133.
22 Bkz. Buckler-Calder 1939, 61 kat. no. 164. Kentte bulu-
nan kitabeler genellikle M.O. 2 yy. a tarihlenmektedir. Bkz.
Buckler-Calder 1939, 59-62, kat. no. 161-168.

23 Magie 2001, 68.

24 Buckler-Calder 1939, 60, Ruge 1932, 1839.

25 Robert 1954, 131.

26 Head 1911, 626, Magie 1950,1003.

27 Head 1911, 626, Plant 1979, 66, kat. no. 1010.

28 Plant 1979, 132, kat. n0.2483.

29 Plant 1979, 65, kat. n0.957.
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asa®, bulunmaktadir. imparatorluk doénemi sikkele-
rinde®', magistrat isimleri, “TABHNQN” yazis1 ile
birlikte Herakles ve panter’?, Afrodite, Ephesos Ar-
temis®, Zeus*, “TABHNWN?” yazisi, Athena biistii
ve altar®®, Nike*, Poseidon’’, dans eden Pan’, Avci
Artemis® yer alir. Tabae kentinde, Zeus, Artemis, Af-
rodite, Dionysos, Athena, Poseidon tapimim goérmiis-
tiir*. Imparatorluk déneminde Titus Augustus, Julia
Domna adina tapmak yapilmistir*’. Roma imparator-
lar1 ve imparatorluk ailesi zaman zaman Anadolu’ya
geziler yapmuslardir. Imparatorluk siilalesinden Ger-
manikus, Priene’den baslayip Alabanda’da sona eren
ziyareti sirasinda Aphrodisias ve Tabae kentlerine de
ugramistir®.

Tabae kenti Bizans doneminde Hristiyan diin-
yasina piskoposlar kazandirmigtir. M.S. 431 yilinda
Rufinus, M.S. 553 yilinda Severus, M.S. 787 yilin-
da Basilius buradan piskopos olmuslardir. Kent, Bi-
zans doneminde yavas yavas Onemini kaybetmeye
baslamistir . Tabae kenti Tiirklerin eline gectigi
donemden 1954 yilina kadar kesintisiz iskan gor-
mistiir. Evliya Celebi, kale* duvarinin 50 zir’a®
yiiksekliginde oldugunu, i¢inde 50 ev, 1 cami, dis

30 Head 1991, 626, Plant 1979, 126, kat. no 2317.

31 imparatorluk ailesinden Faustina, Caracalla, Neron, Ger-
manicus ve Drusus, Julia Domna, Markus Aurelius, Alek-
sander Severus, Antoninus Pius, portreleri Tabae sikkeleri
tizerinde goriilmektedir. Bkz. Robert 1954, 137-146.

32 Plant 1979, 85 kat. no.1409.

33 BMC Car. XXV-6.

34 BMC Car. XXV-7-8.

35 Plant 1979, 110 kat. no. 1965.

36 Head 1911, 626.

37 BMC Car. XXV-11.

38 Plant 1979, 35, kat. no. 382.

39 Head 1911, 627.

40 Laumonier 1958, 715,716, 720, 721.

41 Laumonier 1958, 515.

42 Derousse 2003, 96.

43 M.S. 7. yy.da Herakleios dosneminde Bizans imparatorlu-
&u Arap ve Iran akinlaria kars1 Anadolu’yu askeri ve siyasi
bakimdan giiclendirip korunma ve savunmay1 kolaylastir-
mak i¢in ordu diizeninde degisiklik ve diizenleme yaparak
thema (ordu) diizeni kurmustur. Thema diizenlemeleri igin
bkz. Ostrogorsky 1991,89-92. Laodikeia, Hierapolis gibi
Lykos vadisi ve ¢evresindeki kentler Tharakession thema-
sina (ordu) baglanmistir. Parman 2002, 51-52.

44 “Kalenin her tarafi gayya kuyusu gibi yal¢cin ucurumdur.
I¢ kalesi hala mamurdur ama ¢ok kiiciiktiir. Etrafi iigyiiz
adimdir” (Evliya Celebi, 1985, 575).

45 Zir’a bilek, kol anlamindadir. Dirsek ucundan orta par-
magin ucuna kadar olan kisimdir. Bu miktara arsin da denir.
Bkz. Pakalin 1983, 663. Bir zira ortalama 45 c¢cm dir. Bu
durumda surlarin yiiksekligi 22.50 m olacaktir.
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kale i¢inde 300 toprak ortiilii ev, 5 mabhalle, bir
han, bir hamam, bulundugunu aktarmaktadir®.

Modern yerlesim ve tarimla tahrip olan Tabae
kentinde Hellenistik doneme ait kalintilar yiizeyde
goriilememektedir. Kentte, antik doneme ait pek ¢ok
malzeme ikinci kullanimlarda tahrip edilmistir. M.O.
2 veya 1. yy. a tarihlenen bir yazitin*’  Bizans do-
neminde spolyen malzeme olarak kullanilmasini bu
tahribata ornek verebiliriz. Kentin etrafini geviren
surlarin bir boliimii, kaya oygu mezarlarin bulundu-
gu nekropol alani, sarni¢ giiniimiize kadar gelmistir.
Roma donemine ait hamamin sicak yikanma odasi
kismen korunmustur. Kentte, arsitrav-friz bloklari,
dor diizenine ait kaide ve tamburlar ylizeyde goriile-
bilmektedir.

Tabae hamamu kentin giineydogusunda insa edil-
mis olup Denizli - Mugla karayoluna bakmaktadir.
Hamam, kuzeydogu-gilineybati dogrultusunda yari
simetrik planda insa edilmistir (Resim 1). Caldarium
odasimin yer aldig1 kuzeydogu cephesi ve caldarium-
da bulunan yikanma nigleri dogal kayaya oyularak
yapilmis, yapinin diger mekanlar: yerel kaya blokla-
riin ingast ile olusturulmustur. Kayanin iizeri mer-
mer plakalarla kaplanmis olup kaplama izleri bugiin
hala goriilebilmektedir. Yapinin caldarium bolimi
kismen ayakta olmasina ragmen diger biitiin mekan-
lar tahrip olmustur. Cift caldariumlu olarak planlanan
hamamda odalar birbirlerine paralel ve yan yana ya-
pilmustir. Iki caldariumu koridor seklinde yapilmus bir
oda ayirmaktadir. Yikanma odalarinin giineybatisin-
da yardimci odalar yerlestirilen hamam yedi odadan
olusmaktadir.

I nolu oda, kuzeybati-giineydogu yoniinde insa

edilmis olup odanin biitiin cephe duvarlar1 tamamen

Resim 1: Hamamin batidan gériiniimii

46 Evliya Celebi 1985, 575.
47 Buckler-Calder 1939,59, kat. no 161.

Resim 2: 11 nolu od

tahrip olmustur. Bu nedenle oday1 tam olarak islev-
lendirmek giictiir. Odanin biitiin cephelerinden diger
odalarla baglantili gecisler olmasi nedeniyle yapiya
esas girisi saglayan oda olmalidir

IT nolu oda, dikdortgen formlu olup kuzeydogu-
gilineybatt yoniinde yapilmistir (Resim 2). Odanin
kisa kenarmi olusturan kuzeydogu duvari saglam
olup diger duvarlar tamamen tahrip olmustur. II nolu
oda, giris olarak tanimladigimiz I nolu oda ile baglan-
tist nedeniyle hamamin apoditerium boliimii olarak
kullanilmis olmalidir.

IIT nolu oda, I nolu odanin kuzeydogusunda, 11
nolu odanmn giineydogusunda yer almaktadir Oda,
kuzeybati-giineydogu yoniinde dikdortgen formlu
olarak yapilmistir. Odanin giineydogu ve giineybati
duvarlari tamamen tahrip olmustur. III nolu oda, giris
olarak tanimladigimiz I nolu oda, soyunmalik olarak
tanimladigimiz II nolu oda ile baglantisi nedeniyle,
frigidarium olarak diizenlenmis olmalidir.

IV nolu oda, III nolu odanin kuzeydogusunda ve
ona dik olarak yapilmistir (Resim 3). Oda, kuzeydo-
gu-giineybat1 yoniinde dikdortgen formlu olarak inga

edilmistir. V ve VI nolu oda arasinda bir koridor sek-

Resi 3: I nolu a
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Resim 4: V nolu oda

linde tasarlanmistir. Odanin uzun kenarlarimi olustu-
ran kuzeybati ve glineydogu duvarlar1 tamamen tah-
rip olmustur. Bu duvarlardan V ve VI nolu odaya bag-
lant1 saglayan gegisler yapilmis olmalidir. Giineybati
boliimiinde soguk yikanma olarak tanimladigimiz I11
nolu oda ile baglantisin1 saglayan gecis yer almakta-
dir. Kuzeydogu duvari, kayaya yaslanarak odanin kisa
kenarin1 olusturmaktadir. Duvarin mermer plakalarla
kaplandigini gosteren diibel delikleri izlenebilmekte-
dir. IV nolu oda, frigidarium olarak tanimladigimiz
IIT nolu oda, V ve VI nolu odalar ile olan baglantisi
nedeniyle tepidarium olarak diizenlenmis olmalidir.
V nolu oda, IV nolu odanin kuzeybatisinda yer
almaktadir ve dikdortgen formlu olarak yapilmistir
(Resim 4) . Odanin kuzeybati duvarinda birbirine si-
metrik olarak dikdortgen formlu ti¢ adet kiiciik nis ya-
pilmustir. Nisler, 1.15 m genislik ve 0.80 m derinlige
sahiptir. Bu nisler servis amach veya esya kullanim
amaglt diizenlenmis olmalidir. Odanin kuzeydogu
duvarinda kayanin oyulmasiyla elde edilmis dikdort-
gen formlu iki adet yikanma nisi yapilmistir. Nisler,
3.35 m uzunluk, 3.10 m derinlik, dolgu zeminden 3

Resim 5: VI nolu oda
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Resim 6: VII nolu oda

m yiikseklige sahiptir. Nislerin yerlestigi kaya, tonoz
bicimde oyularak nislerin iist ortiisii olusturulmustur.
V nolu oda, kuzeydogu duvarinda yikanma nislerinin
yapilmasi nedeniyle caldarium olarak diizenlenmistir.

VI nolu oda, IV nolu odanin giineydogusunda yer
almaktadir (Resim 5). Dikdortgen formunda yapilan
odanin kuzeybati, giineydogu duvart ve iist ortii ele-
manlari1 tamamen tahrip olmustur.

Giineybat1 duvari saglam olup III nolu odanin
kuzeydogu duvari ile ortak kullanimlidir. Kuzeydogu
duvari dogal kayadan olugsmaktadir. Kaya oyularak
birbirine simetrik iki adet dikdortgen formlu yikanma
nisi yaptlmistir. Nigler 3 m uzunluk ve 2.10 m derin-
lige sahiptir. Duvarin mermer plakalarla kaplandigini
gosteren kaplama delikleri izlenebilmektedir. VI nolu
odanin kuzeydogu duvarinda yikanma niglerinin ya-
pilmasi nedeniyle ikinci caldarium olarak diizenlen-
mistir.

VII nolu oda, VI nolu odanin giineydogusunda
dikdortgen formlu olarak kuzeydogu-giineybati yo-
niinde yapilmistir (Resim 6). Kuzeybat1 duvari tama-

men tahrip olmustur. Duvarda VI nolu oda ile bag-

Resim 7: Palestra
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lantisint saglayan gecis olmaliydi. Kuzeydogu duvart
dogal kayadan olusmaktadir ve duvar, 2.40 m yiiksek-
liginde 0.20 m derinliginde, 5 m uzunlugunda yon-
tulmustur. Bu yontulma sonucu elde edilen agikligin,
ahsap hatillarin yerlestigi ve odanin iki katli olarak
kullanilmis olabilecegini diigiindirmektedir. Giiney-
dogu ve giineybati duvart tamamen tahrip olmustur.
VII nolu odanin caldarium olarak iglevlendirdigimiz
VI nolu oda, palestra olarak iglevlendirdigimiz alan
ile baglantisinin olmasi nedeniyle servis odas1 olarak
diizenlenmistir .

Palestra , VII nolu odanin giineybatisinda yer al-
maktadir (Resim 7). Alanin biitiin duvarlar1 tamamen
tahrip olmasina ragmen iki kiiciik duvar kalintisi iz-
lenebilmektedir. I nolu oda ile ortak kullanimli olan
kuzeybati duvari kalintilarinin kiigiik bir boliimii go-
rilmektedir. Bu duvar kalintis1 biiytik olasilikla alanin
kuzeybati duvarinin bir boliimiinii ve I nolu odanin
gilineydogu duvarini olusturmaktaydi. II. duvar kalin-
tis1 kuzeydogu-giineybatt yonliidiir. Duvar {izerinde
frigidarium olarak islevlendirdigimiz III nolu oda ile
baglantisin1 saglayan bir giris olmalidir. Giineybati
duvari tamamen tahrip olmustur. Giineybati duvarin-
dan kente agilan bir giris olmalidir. VII nolu odanin
gilineybatt duvari ile ortak kullanimli olan duvarda
VII nolu odaya baglant1 saglayan gecis yapilmistir.
Palestranin gilineybat1 cephesi disinda kalan yonler-
de diger odalarla baglantili olmasi, cephesinin kente
acilmasi nedeniyle bazilika thermarum veya palaestra
olarak diizenlenmistir.

Tabae Hamami, yar1 simetrik plan tipinde ku-
zeybati-giineydogu yoniinde yapilmistir. Yikanma
odalart hamamin kuzeybati yarisina yerlestirilmistir.
Esas yikanma odalar1 birbirlerine paralel ve yan yana
yapilmistir. Odalarin bu yerlesimi, kentin yakin olan
Lykos vadisi kentlerinden Tripolis Hamami, Laodi-
keia Batt Hamami ve Hierapolis Kuzey Hamami pla-
nina benzemektedir. Tki caldariumu koridor seklinde
diizenlenen bir oda ayirmaktadir. Benzer diizenleme-
yi Laodikeia Hamam Gymnasium planinda gérmek-
teyiz*®.Yikanma odalarinda yapilan dikdoértgen form-

lu nigler ise Hierapolis Giiney Hamami®. Yardimci

48 Laodikeia hamam gymnasium plami ic¢in bkz. Yegiil
1992, 276, Fig. 341, Simsek 2007, 189, Res. 66c¢.
49 Nisler i¢in bkz. Yegiil 1992, 421, Fig. 506.

Resim 8: Arsitrav blogu

odalar ise esas yikanma odasinin &niine, yapinin ken-
te acilan gilineybati yoniine yerlesmistir. Caldarium
onlinde yer alan yardimci odalara Aizanoi Hamam
Gymnasium®’, Ephesos Liman Hamam:!, Ephesos
Vedius Hamam plani®* 6rnek verilebilir. Caldarium
Lykos vadisi hamamlarinda oldugu gibi diger oda-
lardan daha genis bir alanda inga edilmistir. Odalarin
yerlesimlerine gére Tabae Hamaminda dolasim su se-
kilde olmaktadir: Hamama giris giineybati yoniinde-
ki odadan (I) saglanmaktadir. Girigin kuzeybatisinda
apoditerium (II) yer almaktadir. Apoditeriumun gii-
neydogusunda yer alan frigidariuma (III), kuzeydo-
gusunda tepidariuma (IV), tepidariumun kuzeybati-
sindan caldariuma (V) veya giiney dogusundan ikinci
caldariuma (VI) ge¢is yapilir. Yikanma faaliyetinden
sonra giineydoguda bulunan servis odasima (VII), gii-
neybatida yer alan palaestraya, palaestradan kuzeyba-
tida yer alan giris odasma (I) ulasilarak hamam turu
sona erdirilir. Ikinci tur segenegi olarak apoditerium,
frigidarium, tepidarium ve caldarium odalar1 kulla-
nilir. Yikanma ve diger faaliyetlerden gelinen odalar
geri dontisiim olarak tekrar kullanilarak hamam turu
sona erdirilir. Hamamdaki bu dolasim diizeni, siralt
plan tipolojisine girmektedir.

Tabae Hamaminda bulunan arsitrav friz blogu
tarihleme hakkinda bize ipuglar1 verebilir (Resim 8).
Blok tac tizerinde ion kymationu ve palmet, friz bo-
liimiinde ise ranke motifi yer almaktadir. Yumurtalar
canaktan derin oygu ile ¢6ziilmiistiir. Yumurta ucu
zayiflatilmis ve canak kenarlar1 yuvarlatilarak altta

iki yass1 boncukla birlestirilmistir. iki ¢anak arasina

50 Nielsen 1990, 192, Fig. 219.
51 Nielsen 1990, 194, Fig. 223.
52 Nielsen 1990, 196, Fig. 226.
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ovallestirilmis uzun boncuk yerlestirilmis, ok ucu ise
yanlardaki kanatlarla ¢anaklara baglanarak altta uzun
boncuga degmektedir’. Ovallesmis boncuk dizisine
ornek olarak Laodikeia Hamam Gymnasiumunda bu-
lunan Hadrianus Donemine ait bir arsitrav™ ve Aph-
rodisias Hadrianus Hamam arsitrav blogu®® iizerin-
deki boncuklar1 drnek gostermek miimkiindiir. Tabae
Hamaminda bulunan arsitrav friz blogunda goriilen

bezeme bi¢imi Hadrianus Dénemi stilini yansitmak-

53 Benzer bezeme stilini Perge Hadrianus Cesmesi arsitrav
blogu, bkz. Erdem 1996, 119 kat. no 103 lev. 43, 2 a-b ve
Nikaia Tiyatrosu arsitrav friz blogu tizerinde gérmek miim-
kiindiir. Bkz. Erdem 1996, 119 kat. no 104, lev. 44, 1.

54 Laodikeia Hamam gymnasiumundaki arsitrav blogu i¢in
bkz. Erdem 1996, 115, kat no. 92, lev.39—1.

55 Aphrodisias Hadrianus Hamamu arsitrav blogu icin bkz.
Erdem 1996, 117, kat. no. 96, lev.40,2.

tadir’®. Arsitrav friz blogundaki bezemeler ve plan ti-
pinden hareketle hamam, M.S. 2. yy. ilk yaris1 i¢cinde
inga edilmis olabilir. Tabaec Hamami, Hierapolis Ku-
zey Hamami, Laodikeia Hamam Gymnasium®’ ve Hi-
erapolis Kuzey Hamami M.S. 2. yy. Tripolis Hamam1
ise M.S. 3. yy.a tarihlenmektedir. Tabae Hamam pla-
ninda odalarin yerlesimi, Hierapolis Kuzey Hamamu,
Tripolis Hamam planma benzemektedir. Plan tipin-
deki benzerlik nedeniyle hamam insa tarihini M.S. 2

- 3.yy olarak 6nerebiliriz.

56 Benzer bezeme stili Phaselis Hadrianus Kapisi konso-
lunda goriilmektedir. Bkz. Karaosmanoglu 1996, lev. 22 a.
Hadrianus dénemi bezeme stili i¢in bkz. Karaosmanoglu
1996, 37-43.

57 “Yapr kompleksi yazitina gore Gargilius Antiquus 'un
Prokonsiilliigiinde, M.S. 135 yilinda (bazi kaynaklarda
M.S. 129) Imparator Hadrianus'un Laodikeia’yt ziyareti
serefine yapilarak imparator ve karist Sabinaya ithaf edil-

mistir” Simsek 2007, 187.
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BERGAMA MUZESINDEN 1i.0. 4. YUZYILA TARIHLENEN UC STEL*

att Anadolu’da Mysia bolgesinde yer alan, Hele-
B nistik donemin en 6nemli kentlerinden biri olan
Pergamon, Attaloslar Hanedanlig1 sirasinda 6zellikle
Galatlart yendikten sonra biiylik itibar kazanmugtir.
Pergamon Krallig1 olduk¢a genis topraklari hakimi-
yeti altina almis ve kendini Helen diinyasinin koru-
yucusu olarak kabul ettirmek igin, yalnizca siyasi
alanda degil, sanatsal anlamda da Anadolu’da ikinci
Atina olmak i¢in gerekli gabay1 gostermistir. Tiim bu
gelismeler 15181nda Pergamon kentinin 1.0. 3. yy’da
sanatsal anlamda ilerleme kaydettigi Bergama Zeus
Sunag1, Galat Zafer anit1 gibi eserlerle kabul gérmiis-
tiir'. Ancak asagida degerlendirilecek 1.0. 4. yy’a ta-
rihlenen eserler sayesinde ve ¢cok az da olsa tarihsel
kanitla Pergamon kentinin Helenistik donemdeki sa-
natsal gelisiminin temellerinin 1.0. 4. yy’da atildig1
rahatlikla anlagilabilecektir. Caligmamizda Bergama
Miizesinde sergilenmekte olan, Asklepieion yakinin-
dan Via Tecta’dan ele gegmis iki mezar steli ve Yuka-
11 Kentte Gymnasionun Dogu Hamami 6niinde bir

kanalda bulunmus bir kabartma ele alinmistir.

Bergama Miizesinden 1.0. 4. Yiizyila Tarihlenen
Ug Stel:

Tanimi: Mezar Steli 1

Bergama Miizesi Env. Nr. 1769 (Res.1-2)

Bul. Yeri: Via Tecta (1974 Asklepieion Kazisi)
Olgiileri: Y: 1.20m

G: 0.90 m

D: 0.40m

Ince pargacikli beyaz mermerdendir. Stelin ge-
nelinde sararmalar ve yiizeyde yipranmadan dolay1

mermer yiizeyinin bozuldugu dikkati ¢ekmektedir.

* Bu ¢alisma, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Klasik Arkeoloji Anabilim Dalinda tarafimdan hazirlan-
makta olan Doktora Tezinin bir boliimiinii olusturmaktadir.
* Aragtirma Gorevlisi. Selcuk Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, Kampus-Konya

1 Schober 1951, s.49-54 ve 79-81.

Fatma Bagdath**

Yaymlandig1 Yerler: Clairmont 1993, Kat.Nr.2465,
vol.II, 5.595; Pfuhl-Mébius 1977, P1.22, N1.92

Stelin ilizerinde bir sandalye iizerinde oturmakta
olan erkek figiirliniin, gogiisiin iist kismindan itibaren
omuz ve basi, bacaklari iizerine uzattig1 sol kolu ve
govdesinin arka kismi ile ayaklari kirtlmistir. Figiiriin
karsisinda ayakta duran figiiriin de yalnizca bacakla-
riin kii¢iik bir kismi korunmustur. Oturmakta olan
figlirlin ¢evresi harig, stelin tiim ¢evresi kirilmastir.

Figiirin dizlerinin hemen 6niinde ve bacaklarmin
arkasinda goriinen kalintilardan anlasildigi kadariyla
ciplak bir erkek ayakta durmaktaydi. Sag dizinin ya-
ninda korunan kumas par¢asindan mantosunu koluna
dolamis oldugu akla gelmektedir. Ayaktaki figiiriin
sag bacagina ait dizi, altindan baslayarak baldirin
kiigiik bir kismima korunmus, oturan figiiriin dizleri-
nin hemen arkasinda sol bacaga ait bir parca algak
kabartma olarak secilebilmektedir. Sandalyenin alt
kisminda, basini geriye ¢evirmis sekilde betimlenmis
kopek figiirii goriiliir. Arka ayaklar1 ve gdvdesinin
arka kismi kiriktir ancak, arka ayaklari tizerine otur-

mus pozisyonda tanimlanmis oldugu anlasilmaktadir.
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Anlasildig1 kadariyla stel iizerinde 6len kisi, sandal-
yede oturmaktadir, 6niinde de onu ugurlayan ¢iplak
olarak betimlenmis geng bir erkek durmaktaydi.

Stel iizerinde, belden asagis1 bir mantoya dolan-
mis, Gist kismi ¢iplak olarak, sandalye {izerinde oturur
pozisyonda yliksek kabartma olarak islenmistir. Fi-
giiriin alt kismu profilden verilmesine ragmen, arkada
kalan bacak da belirtilmis. Bele sarilan mantoyla si-
nirlandirilmig olan list govde alta gOr¢  mmmm
daha kisa verilmis ve %4’lik doniise
sahiptir. Buna bagli olarak sola doniik
oturan figiirlin arkada kalan sag gégsii
de soldakine gore daha o6ne ¢ikarti-
larak tanimlanmistir. Sol kolu yanda
dirsekten kivrilarak sol bacagi iizeri-
ne uzatilmistir. Kolun disa bakan yani
kirilmig ancak, ii¢ parmagi yiizeysel
olarak da olsa korunabilmistir. Boy-
lece elini bacaklariin arasina uzattigi
net olarak anlasilabilmektedir. Bu kol,

belin iistiinde karin kisminda toparla-

dig1 mantonun u¢ kismina destek ol-
mak amactyla bu sekilde uzatilmigtir. Kolun tistiinden
mantonun u¢ kismi goriilebilmektedir. Figiiriin altin-
dan, sandalyenin kenarindan asagi dogru mantonun
kenar1 sarkmaktadir, ancak ucu kirilmistir. Sag kolu
g0giis hizasinda zemin iizerinde algak kabartma ola-
rak belirtilmistir. Ust kol ve dirseginin i¢ kismi ko-
runmustur. Kolunu g6giis hizasia kaldirmis ve ile-
ri uzatmigtir. Biiylk olasilikla 6nlinde duran figiirle
el sikismaktaydi. Oturan figiire 6nden bakildiginda,
mantonun karm kisminda toplanarak yogun kivrimlar
olusturdugu ve manto kenarinin katlanarak bacaklar
iizerine uzatildig1 goriilebilmektedir. iki bacagi da
yan yana durmakta, arka fonda yer alan figlirden do-
lay1 olusan alan darligindan dolayi, arkadaki bacak
digerine gore daha ince verilmistir. Ayrica arkada ka-
lan sag dizi sola gdre biraz daha ileride verilmigtir.
Sag ayak asagi dogru diiz inerek yere paralel basmak-
ta, sol ayak ise dizden itibaren geriye cekilerek ayak
ucuna basmis, topuk kismi simdi kirik olan sandalye-
nin bacagi arkasindan goriilmektedir.

Stel lizerinde mantosuna sarilmis sekilde oturmak-

ta olan figiir, dis tarafta kalan sol kolunu yere paralel
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1.0. 4. yy’a tarihlenen
eserler sayesinde
ve ¢cok az da olsa

tarihsel kanitla
Pergamon kentinin
Helenistik donemdeki
sanatsal gelisiminin
temellerinin 1.0. 4. yy’
da atildig1 rahatlikla

anlasilabilecektir.

indirmesi ve bel hizasinda dirsekten biikiilerek bacak
iizerine uzanmasi ile iist gdvdeyi smirlayict bir etki
yaratmustir. Ust gévdenin 6n kisminin net olarak go-
rilmesine yardimct olmustur. Sag kolun gogiis hiza-
sinda kaldirilarak yukari uzatilmasi ile de sag gogiis
daha plastik olarak verilebilmistir®. Sol kol yardimiy-
la bel hizasinda toplanmig olan manto kumasi, kolun
iist kismindan ¢ikan u¢ kismi1 oldukga kalin kivrimlar
= Olusturmustur. Ancak manto kumasi
gbvdenin yiizeyinden keskin sekilde
ayrilmaz. Yalnizca bu alandaki ku-
masta olusan kivrimlar yarik seklin-
de verilmistir. Bu yogunluk sol elin
arkasinda bacak {izerine inen kumas
y1gininda da goriiliir. Sol kalganin al-
tindan sol yana ve buradan da bacak
iizerine dogru kumasin ¢ekilmesiyle
olusan kivrimlar, birbirine paralel ve
daha yiizeysel sekilde verilmistir. ince
yapida ve yogun sekilde islenmistir.
Dizlerin asagisinda sol dizin geriye

cekilmesiyle de, sag diz iizerinden
baslayip sol bacagin sandalye ile birlestigi noktaya
uzanan yay seklindeki kivrimlar vardir. Ayrica ileri-
de kalan sag ayak bileginden baslayip yine sandalye
ile birlesme noktasina uzanan derin bir kivrim ve iki
diz arasinda asagi sarkmayla olugan kumasin hareketi
olduk¢a yumusak ve ince sekilde islenmistir. Kumas
altindan bacaklar belirtilmistir. Bu da kumasin kalin
fakat yumusak bir yapida oldugu izlenimini verir.
Sandalyenin altinda bulunan kdpek figiiri alan
doldurmak amacryla yerlestirilmis olmalidir. Ciinkii
Attika stellerinde bu alanda ya arka fonda yer alan
bir figiirtin ayaklar1 ya da kiiciik ¢ocuk ve kdpek gibi
kiigiik figiirlerin yerlestirildigi bilinmektedir®. Ko-

pek figliriinii sigdirmak i¢in de arka ayaklar lizerine

2 Athens National Museum Inv.Nr. 3966. Clairmont 1993,
Kat.Nr.3382b, Vol.IlI, 5.260. Ayakta duran erkek figliriiniin
mantoyla smirlanmis olan gogiis yapist ile benzerlik gos-
termektedir. Gorlinen yiizdeki sag gogiis daha genis, arka-
da kalan go6giis ise daha dar verilmistir. Gogiislerin koseli
yapist ve arkada kalan gdgsiin daha plastik verilisi ile de
benzerdir

3 Museo Acheologico e Lapidario (Trieste), Inv.Nr. 2211.
Clairmont 1993, Kat.Nr. 3383c, Vol.IIl, 5.264.; ayrica bkz.
¢ocuk figiirii i¢in , Rhamnus’tan stel, Clairmont 1993, Kat.
Nr.3710, Vol.II, 5.450-451.
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oturur ve basini geriye ¢evirmis olarak betimlenmesi
dikkat ¢ekicidir.

Stel genel hatlariyla Attika stellerindeki kompo-
zisyona sahiptir®. Sandalyede oturan bir figiir ve onun
oniinde ayakta duran bir bagka figiirle, vedalasma
sahnelerini hatirlatmaktadir. Oturan figiiriin arkada
kalan sag kolunu kaldirmis olmasi iki figiiriin toka-
lastig1 fikrini desteklemektedir.

iizerine sarkan kumast yogun kivrim olusturmasi, sol
kolun i¢ kisminda biriken kumas katlarmin plastik
yapisiyla hareket saglanmaya c¢aligilmis olmalidir.
Bu da 1.0. 400’lerden daha ileri bir tarihe ait olmasi
gerektigini digtindiirmektedir. Clairmont’, stel {ize-
rinde oturan figiiriin yagh bir erkek oldugunu, 6niin-
de ayakta duran figiiriin de geng¢ bir erkek, beklide

oturan figiiriin oglu olabilece-

Ancak stel lizerinde yalnizca
bu iki figlir mii yer almaktaydi,
yoksa arka planda daha yiizey-
sel de olsa baska bir figiir yer
altyor muydu? Bu konu steli-
mizin oldukca fazla tahrip ol-
masindan dolay1 hi¢bir zaman
cevaplayamayacagimiz bir
sorunu olusturmaktadir. An-
cak oturan figlirin dizlerinin

onlinde korunabilmis figiiriin
sag dizi bu konuda bize fikir
Anlasilabildigi
kadartyla ¢iplak bir erkek for-

vermektedir.

ntal olarak durmaktayd ve sol
bacagi oturan figiiriin bacaklari
arkasinda kalmis, sag bacagi
dizlerin Oniinde durmaktaydi.
Bu da oldukga sikisik bir kom-
pozisyonun tercih edildigini, bu
nedenle de iki figiirli kompo-
zisyonlarda oldugu gibi oturan
figiirlin hemen Oniinde ayakta
bir figiir el sikis1 vaziyette be-

timlenmis olmaliyds®. Oturan
figiirlin mantosunun yumusak yapisi altindan viicut
hatlarinin belirtilmesi 1.0. 5. yy sonlarindan itibaren

goriilen bir 6zelliktir®. Sol kolun altindan sol baldir

4 Ancak figiiriin formunun, 1.0. 4. yy iginde 6zellikle tanri
betimlemelerinde de kullanilan bir tip oldugu bilinmekte-
dir. Bunun en giizel 6rnegi Epidauros Asklepios tapmagin-
dan Asklepios kabartmalaridir. Bkz. Athen National mu-
seum Inv.Nr. 174 ve Athens National Museum Inv.Nr. 173.
Holtzman 1984, LIMC 11, 1-2, 5.873, s.v. Asklepios 61-62;
Ayrica bkz. Ridgway 1966, 217-222, P1.49-50.

5 Clairmont 1993, Kat.Nr. 3398a, 2436,2371¢ ,2227,2277a
ve 2277b

6 Hegeso stelinde izlenebilen yumusak kumas altindan vii-
cut hatlarmim belirtilmesi. 1.O. 400 civarma tairhlenmek-
tedir. Clairmont 1993, Kat.Nr. 2150, Introductory Volume,
s.15, Diepolder 1969, Abb.20

gini soyler. Geng erkegin bacak
durusundan hafif yana dénmiis
ancak onden goriilecek sekilde
yapildigin belirtir. Stelin Atti-
ka sanati etkisinde yapildigini,
ancak Pfuhl-Mobius’tan yola
¢ikarak sanatcisinin loniali ol-
dugunu iddia eder. Pfuhl-Mo-
bius® Stelin tarihi i¢in 1.0. 4.
yy’'in ilk yarist derken, Clair-
mont® bu tarihin erken oldugu-
nu belirtir. Pireus’tan bir stel'
tizerinde oturan kadinin manto-
sunun geriye ¢ekilen sol ayagin
ontinde olusturdugu kivrimlarla
karsilastirldiginda 1.0. 4. yy’in
ilk yarisina daha uygun oldu-
gu anlasilabilir. Ayrica, gerek
genel kompozisyon yapisi, ge-
rekse de stil 6zellikleriyle Ber-
gama Via Tecta’dan bulunmus
olan stelimizin, Attika sitilinde

yapildigimi rahatlikla soyleye-

bilmekteyiz.

Tanimi: Mezar Steli 2
Bergama Miizesi Env. No: 1762 (Res.3-4)

Bul. Yeri: Via Tecta (Asklepieion Kazisi)
Olgiileri:

Y: 1,18m
G: 0,55m
D: 0.10m

7 Clairmont 1993, Kat.Nr.2465, Vol.II, s.595.
8 Pfuhl-Mobius 1977, P1.22, Nr.92.
9 Clairmont 1993, Kat.Nr.2465, Vol.1I, s.595
10 Diepolder 1969, s.31-32, Taf.26.
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Oldukga ince tanecikli, beyaz mermerdendir. Fi-
giirlin yiizeyinde ve 6zellikle sagdaki arka zemin iize-
rinde yer yer sararmalar mevcuttur.

Ayakta duran bir kadmn kabartmasidir. Bel hiza-
sindan yukarisi kirtlmigtir. Figiiriin alt kisminda sag
ayaginin hemen Oniinden itibaren kaidesi kirilmigtir.
Figiiriin saginda zemin de kirilmis oldugundan ka-
bartmanim devaminda baska bir figiiriin varlig1 anla-
silamamaktadir. Figiiriin dizden asagi kisminda etek
ucuna dogru, baldir1 izerine diigen manto iizerinde de
kiigiik kiriklar mevceuttur. Sol kalgast lizerinde yogun
kirilmalarim bulundugu noktada kare bir diibel deligi
ve bunun altinda kiiciik iki delik buraya bir ekleme
yapildigii gostermektedir. Zira eski fotograflarindan
anlasildigi kadariyla, bu alanda kirik bir parganin ek-
lenmis oldugu anlasilmistir. Ancak simdi mevcut de-
gildir. Ayrica sol ayagi hemen oniinde de bir zivana
deligi vardir.

Figiir khiton ve himation giymistir. Himation diz
hizasina kadar uzanmaktadir ve bel hizasinda ikiye
katlanarak iicgen seklinde u¢ kismi agagi sarkitilmis-
tir. Bu iicgen kumas pargasinin ucu kiigiik bir diigiim
yapilmigtir. Himation sol kalga hizasinda toplanarak
ucu sol yandan asag1 sarkitilmis, st tiste diisen ku-
mas yiginlarinin katlari belirtilmistir.

Himation kumaginin khiton kumasindan daha
kalin oldugu vurgulanarak, himationun kumasi kati,
daha az kivrimli ve kivrimlar daha kalin verilmistir.
Onde katlanarak belden asag1 uzanan himationun kiv-
rimlart iki yandan g¢ekilerek asagi sarkitilmasindan
kaynakli olarak yatay yaylar ¢izerek belirtilmis ve bu
yaylardan ayrilan kiiclik kirik ¢izgilerle de kivrimla-
ra hareket verilmeye ¢alisilmistir. Bu iiggen kumasin
kenarlar1 kumagin yumusakligini belirtir sekilde dal-
gali olarak islenmistir. Bu {iggen kisimn altinda kalan
ve dize kadar inen himation kumasi daha diiz birakil-
mis ancak viicudun konturu belirtilmis ve sol bacagin
ileri kivrilmasindan kaynaklanan bir kivrim tiggen
kumasin ucuna dogru belirtilmistir. Himationun al-
tindan asag1 diiz bicimde inan khiton kumas ise ol-
dukea kiiciik kivrimlarla kirigik goriiniimii verilmeye
calisilmistir. Sag bacak kumasin altinda kaybolurken,
sol bacak ileri dogru kivrilarak kumasin altindan be-

lirmistir. Bu alanda kumas alttan bacagin net olarak
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anlagilabilmesi i¢in inceltilmis, hatta seffafmis izle-
nimi vermektedir. Sag bacak kumasin altindan gos-
terilmese de bacagin sag yaninda belirgin bir kumas
kivrimi derin bir yarikla ayrilmis, bacagin 6niinde yer
alan kumas diiz bir sekilde sag ayagin iizerine dogru
iner ve ayagin lizerinde katlanarak kumasin ucu saga
dogru kivrilmustir. Tki bacak arasinda yer alan kumas
yigin1 diiz bir hat seklinde kivrimlar olusturarak asa-
&1 iner. Sol bacagin kivrilan dizinin hemen {istiinden
baslayip asag1 dogru uzanan derin bir yarik saklinde
belirtilmis bir kivrim bacagi kumas yiginindan ayirir.
Bol khiton kumasinin altindan bariz sekilde belirtilen
sol bacagin kivrilan dizden asag1 inen kumas tizerinde
yana atilan sol ayaga dogru yonelmis, agag1 sarkarak
genis yaylar olusturan ince kivrimlar goriilmektedir.

Yaymlandig1 Yerler: Clairmont 1993,Vol.l, s.
382, Kat.Nr. 1465; Pfuhl-M6bius, No.82, P1.20

Karsilastirma: Figiirlin sol yanmin yiiksekligi
ile sag yanin yiiksekligi arasindaki bariz fark, saga
dogru yonelmis oldugunu diisiindiirmektedir. Figiiriin
bastig1 zeminin oldukga kalin yapisi ve sag yanda ze-
min iizerinde yer alan bos alan ve yukarida belirtildigi
gibi saga yonelmis olmasi, bagka bir ya da birkag fi-
giirden olusan bir grup oldugunu gostermektedir. 0.
4.yy’m ikinci yarisinda Atina mezar steli geleneginde
orneklerine sikca rastladigimiz ikili figlirden olusan
mezar stellerini akla getirmektedir''. Yine bu 6rnek-
lerden yola ¢ikarak figiiriin ya da figilirlerin bir naos
icerisinde yer alip almadig, figiiriin Attika stellerinde
oldugu gibi kalin bir zemin iizerine basmasi ve sol
yandan bakildiginda stelin figiiriin solunda kalan ug
kism1 oldukga diizgiin birakilmistir. Bu da Attika stel-
lerinde oldugu gibi bir naos igerisinde olabilecegini
diisindiirmektedir.

Belden asagist korunmus olan stel lizerindeki
kadn figiirii giysinin genel goriiniimii ve durug 6zel-
likleriyle Aglayan Kadinlar Lahdi iizerinde bulunan

kadin figiirlerinden biri ile yakindan baglant1 kurula-

11 Athen, National museum Inv.Nr.833, Hieron ve lysippe
Steli, 1.0. 330 civarma tarihlenmektedir. Clairmont 1993,
Kat.Nr.2480, Vol.II, 5.599-601 Ayrica New york Metropo-
litan Museum Inv.Nr. 44.11.2, ayakta duran bir kadin ve
hizmetgisi ya da kizindan olusan iki figiirlii mezar steli,
Richter tarafindan 1.0. 320-10 civarma tarihlenmektedir.
Richter 1954, 5.62-4, P1. LXXVI, LXXVII.Ayrica bkz. Cla-
irmont 1993, Kat.Nr. 1971, Vol.I, s. 513-14
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bilmektedir'?. Sol ayagini yana atarak kumas altindan
belirtilmesi, sag ayagm kumas altinda kaybolma-
st gibi durus Ozellikleri ve manonun ucunun tiggen
olusturacak sekilde agag1 sarkitilmasi ve u¢ kisminda
bulunan kii¢iik diigiim, solda kalga tizerinden asagi
sarkan manto kumasinin kivrimlart ve mantonun ka-
lin yapisiyla form olarak tam benzeridir'.

Khiton ve Mantonun kalin kumas yapisi ve khiton
kumasinda olusturulan kiigiik kirigik kivrimlar dikka-
te alindiginda 1.0. 3.yy’in {igiincii ¢eyregi civarinda
yine Attika mezar stelleri iizerindeki kadin figiirle-
rinin khiton yapisi ile benzerlik kurulabilmektedir'.
Mantonun karin kisminda katlanarak belden asag:
uzatilmasi ve bu kalin kumas tizerinde asagi sarkan ve
iicgenler olusturacak sekilde birbirini kesen yay sek-
lindeki kivrimlar yiizeysel yapilariyla Kerameikos’ta
bulunmus ve simdi Atina milli miizesinde sergilenen
kadin figlirinin manto kumasi {izerindeki birbirini
kesen kalin kivrimlarla oldukga benzerlik gostermek-
tedir'’®. Louvre miizesinde sergilenen kadin figiiriiniin
karin kismindan asagi sarkan iiggen manto kumasi
tizerinde de yine ayni birbirini kesen kalin kumas
kivrimlart s6z konusudur'®. New York Metropolitan
Museum’daki mezar steline ait iki figlirden biiyilik
olanin yaka kisminda yine asag1 sarkan genis yaylar

gizerek birbiri igine giren ve tiggen bir alan olusturan

12 Sidon’da bulunmus lahitler icerisinde en erkene tarih-
lenen lahittir. 1.0. 350 civarina tarihlenmektedir. Fleischer
1983, Fig.32.

13 Attik Mezar stelleri iizerinde 1.0. 4.yy’m ortalarindan
itibaren net olarak izlenebilecek stil gelisiminin kaynakla-
rindan biri olarak gosterilen Lahit {izerindeki kadin tiple-
ri, ylizyilin ikinci yarisinda oldukga yaygimlasmistir. Paris
Louvre Miizesinde (Inv.Nr.MA 926) sergilenmekte olan ve
1.0.330 civarma tarihlenen bu mezar steline ait kadm figii-
rinde de Aglayan Kadnlar Lahdi iizerindeki formun ayni
sekilde uygulandigini gérebilmekteyiz.

14 Kerameikos’tan bulunmus bir kadina ait mezar steli
tizerindeki figiiriin manto altindan asagi uzanan khiton ku-
masinda benzer kivrimlar dikkati ¢eker. Athen, Nat.Mus.
Inv.Nr. 1005 —Clairmont 1993, Kat.Nr. 8, Vol.I, s.9-10.
Bir baska benzeri Louvre miizesinde bulunan kadin figii-
ridiir. Paris Louvre Miizesinde (Inv.Nr.MA 926). Kumas
iizerinde kiigiik kirigikliklar ekleyerek kumasa hareket ka-
zandirmaya yonelik bu 6zellik her ne kadar peplos kumasi
iizerinde de olsa 1.0. 320 civarma tarihlenen Metropolitan
Museumda’ki ikili steldede goriilebilmektedir. New york
Metropolitan Museum Inv.Nr. 44.11.2. Richter 1954, 5.62-
4, Pl. LXXVI, LXXVII.Ayrica bkz. Clairmont 1993, Kat.
Nr. 1971,Vol.1, 5.513-4.

15 Athen, Nat.Mus. Inv.Nr. 1005 —Clairmont 1993, Kat.Nr.
8, Vol 1, .9-10.

16 Paris Louvre Miizesinde (Inv.Nr.MA 926).

kivrim katlar1 Pergamon steli tizerindeki figiiriin ka-
rin kismindaki {iggen olusturan kivrimlarla benzerlik
gosterir'”. Pergamon figiiriintin sol kalgasi tizerinden
asag1 sarkan manto kumasinin katlanarak u¢ kisim-
da zigzag olusturmasi da yine yukari da bahsi gegen
eserlerden Louvre'® ve Kerameikos" figiirlerinin-
ki ile karsilastirilarak benzerlikler gdézlemlenebilir.
Pergamon figiiriiniin etek ucunda khiton kumasinin
yere diiz bir sekilde inmesi, sag ayak iizerinde kumas
katinin yana dogru katlanmasi ve iki bacak arasinda
toplanan kumas yiginlarinin diiz sekilde asagi inme-
si Kerameikos® figiiriinde, Atina milli miizesindeki
Hieron ve Lysippe stelindeki Lysippe figliriinde?',
Metropolitan figiirlerinde?? ve Louvre’da sergilenen
kiiciik bir kiza ait mezar steline ait figiirde® benzerlik
gostermektedir. Yana atilan sol bacagin kumasin al-
tindan bariz sekilde gosterilmesi ve dizden asagt inen
kumasin ayaga dogru genis yay ¢izerek olusan ku-
mas kivrimlari, Pergamon figiirtindeki kadar belirgin
olmasa da Kerameikos figiiriinde de gozlemlenebil-
mektedir**. Kumas altindan bacagin gosterildigi daha
benzer 6rnekler, Rhamnus’ta bulunmus olan Lysippe
figiiriinde®, Kimbell Sanat Miizesinde sergilenen kii-
ciik kiz figiiriinde®®, Metropolitan museumdaki biiyiik
kadin figiiriinde”” ve Louvre’daki kiigiik kiz?® figiiriin-
de oldukga benzer olduklari dikkati ¢gekmektedir. Son
olarak yine Atina’da iiretilmis, Praxiteles’in eseri ola-

17 New york Metropolitan Museum Inv.Nr. 44.11.2. Rich-
ter 1954, s.62-4, Pl. LXXVI, LXXVIIL. Ayrica bkz. Clair-
mont 1993, Kat.Nr. 1971, Vol.I, s.513-4.

18 Paris Louvre Miizesinde (Inv.Nr.MA 926).

19 Athen, Nat.Mus. Inv.Nr. 1005 —Clairmont 1993, Kat.Nr.
8, Vol .1, 5.9-10.

20 Athen, Nat.Mus. Inv.Nr. 1005 —Clairmont 1993, Kat.Nr.
8, Vol.1, s.9-10.

21 Athen, Nat.Mus. Inv.Nr. 833. Clairmont 1993, Kat.
Nr.2480, Vol I, 5.599-601.

22 New york Metropolitan Museum Inv.Nr. 44.11.2. Rich-
ter 1954, s.62-4, Pl. LXXVI, LXXVII. Ayrica bkz. Clair-
mont 1993, Kat.Nr. 1971, Vol.I, s.513-4.

23 Paris, Louvre Inv.Nr. MA3076. M6330’a tarihlenen stel
Atina’da bulunmustur.

24 Athen, Nat.Mus. Inv.Nr. 1005. Clairmont 1993, Kat.Nr.
8, Vol.1, s.9-10.

25 Athen Nat.Mus. Inv.Nr.833. Clairmont 1993, Kat.
Nr.2480, Vol 11, 5.599-601

26 Fort Worth, The Kimbell Art Mus. Inv.Nr. AP 72.3-AA
1997, 382 Abb. 9.10

27 New york Metropolitan Museum Inv.Nr. 44.11.2. Rich-
ter 1954, s.62-4, Pl. LXXVI, LXXVII. Ayrica bkz. Clair-
mont 1993, Kat.Nr. 1971, Vol.I, s.513-14

28 Paris, Louvre Inv.Nr. MA3076.
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rak bilinen Mantineia kaidesi® iizerindeki figiirlerle
yapilan karsilastirmada, figliriin durusu ve yana atilan
bacagin kumas altindan belirtildigini ve ayak iizerine
diisen etek ucunun olusturdugu katlanmalar gibi 6zel-
liklerle kaide tizerindeki figiirlerden Euterpe olarak
adlandirilan Musa ile benzerligi goriilebilir.
Pergamon Miizesindeki mezar steli iizerinde yer
alan kadn figiirii, kabartma olmasindan yola ¢ikarak
daha ¢ok mezar stelleriyle kargilagtirilmistir. Figiir,
form olarak 1.0. 4. yy ortalarinda goriilmeye basla-
nan kadin figiirlerinin tekrar1 gibi gériinmektedir®.
Yukarida karsilastirmalari yapilan Attika mezar stel-
leri tizerindeki kadin figlirlerinde goriilen stilistik
ozelliklerin benzerliginden yola ¢ikarsak 1.0. 4. yy’in
ikinci yarisina ait olmasi gerektigi, hatta karsilagtir-
digimiz eserlerin 1.0. 330-20 arasina tarihlenmesin-
den dolay1 eserimizin 1.0. 330-320 arasinda yapildig:
anlagilmaktadir. Karsilastirdigimiz Attika eserleri ile
yalnizca stil 6zellikleri olarak degil, ayn1 zamanda is-
cilik olarak da yakin benzerlik gostermesi eserimizin
Attika etkisinde kalan Anadolulu bir ustadan ziyade,
Attikal1 bir usta tarafindan yapildig1 diisiincesini akla
getirmektedir®!.
Tanimi: Mezar Steli ya da Friz Kabartmas1?

Bergama Miizesi Env. Nr. 1828 (Res.5-7)

Bul. Yeri: Yukar:i Gymnasion, Dogu Hamami
yakinlarinda Ge¢ Roma Doénemine ait bir kanalda
1908 yilinda bulunmustur.

Olgiileri: Y:1.12m Fig. ZemindenYiik.: 0.20m
G: 0.85m
D:0.10

Ince tanecikli beyaz mermerdendir.

Taht benzeri bir koltuk iizerinde, aslan postu iize-
rinde oturan erkek figiirii tanimlanmistir. Stelin sag
kenarinda orijinal bitimi secilebilmektedir. Sol tarafi
ise, figiiriin 6n kismindan itibaren tamamiyla kiriktir.
Stelin iist kisminda koltugun orijinal bitimi goriilebil-
mekte, ancak daha yiiksege uzanan figiiriin bas1 kirtk
oldugundan kesin bir fikir sahibi olamamaktayiz.

29 1.0. 320 civarma tarihlenmektedir. Filges 1997, Kat.
Nr.91

30 Aglayan Kadimnlar Lahdi iizerindeki figiirlerden birinin
tekrar1 gibidir. Fleischer 1983, 32.

31 Clairmon’a gore, Pfuhl-mobius’un Attika etkisindeki
ustalarin yaptig1 diisiincesinden ¢ok Attikali ustalarca ya-
pilmis olmalidir. Clairmon 1993, 5.382, Kat.Nr.1.465
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Stelin alt kismi figiirtin ayak bileklerinden asagisi
ve koltugun bacaklariin u¢ kismi ve kolgagin asagi
uzanan kenar1 kirilmistir. Oturan figiiriin 6n kismi ise
tamamen kirilmig bu nedenle bagka bir figiiriin olup
olmadigmma dair bir fikir edinememekteyiz. Figiiriin
altindan bir aslan postu koltugun yan kismina alta
dogru sarkmaktadir. Ancak aslanin sadece yelelerinin
bir kism1 korunmus, yiiz kismi ¢ok fazla hasar gor-
miistir.

Stel {iizerindeki figiiriin basi boynun baslangic

noktasindan kirtlmistir. Sol kolu omuzun alt kismin-
da, pazunun baslangicindan kirilmistir. Ancak gogiis
kafesinin yaninda yer alan kiigiik delikler ve kolun
kirik olan yerindeki diibel deliginden anlasildig1 ka-
dartyla kol sonradan eklenmistir. Biiylik ihtimalle
antik donemde bir restorasyon gecirmistir. Sag kolu
omuzdan itibaren kirilmistir. Sag bacak dizden itiba-
ren kiriktir. Sol diz tizerinde 8 cm genisliginde daire
seklinde bir kesik ve ortasinda bir deligin varlig dik-
kati ¢eker. Belki de bir onarim gérmiis ya da bir kusur
diizeltilmeye calisilmis olabilecegini diisiindlirmek-

tedir. Ayaklar1 da bileklerinden itibaren eksiktir.
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Yaymlandid: Yerler:

Hepding 1910, 517-18, Taf. XXVII,2-3.

De Luca 1990, s.32 Dn.25.

Alt kismi beline sardig1 manto ile ortiilii olan fi-
glirlin tst govdesi ¢iplaktir. Taht tizerine oturmus se-
kilde alt kismi profilden iist kismi ise %4 liik doniisle,
oldukca yiiksek kabartma olarak islenmistir. Figiir,
zeminden sola ve disa dogru belirli bir agtyla uzan-
maktadir. Figiliriin sag kismi daha algak kabartma
iken, bacaklarina sol yana dogru giderek yiikselmek-
tedir. Bunu tahtin kolundan net olarak anlayabilmek-
teyiz. 1910°da yayinlanan kazi raporunda tahtin yan
destegi ilizerindeki tahribattan anlasilabildigi kada-
riyla burada kiigiik bir sifenks figiiriiniin oldugundan
bahsedilmektedir®. Arka kismi algak kabartma iken,
kolu zeminden giderek daha disa dogru uzanir sekilde
islenmistir. Figiir soldan bakildiginda tam bir plastik
heykel goriiniimii kazanmistir. Figiirtin iist kism1 bel-
den itibaren ciplaktir ve sola dogru % liik bir doniis
yapmistir. Kabartmaya soldan (bacaklarmin oniin-
den) bakildiginda bu doniis net olarak anlagilabilmek-
tedir. Bu doniisiin etkisi karin kaslarinda olusan deri
katlanmalariyla goriilebilir. Ayrica sag kolunu yukari
dogru kaldirdigi sag omzunda olusan gerilmeden ve
sag gogsiin digerine daha genis ve koltuk altina dogru
yiikselmesinden anlasilmaktadir. Gogiislerinin kare
yapis1 ve gogiis altinda karin kaslarini ¢evreleyen kas
cizgisi belirtilmis ve yanlarda yer alan ti¢lii bogumlar
seklinde belirtilen kas yapist dikkati ¢eker. Figiiriin iist
govdesinin bu doniisiiniin etkisi sag bacagin sola gore
biraz daha ileride verilmesini saglamistir. Sag baca-
gin iist kismi1 mantonun ug¢ kismi altinda kalsa da, sol
bacak iizerinden saga dogru yonlenen manto kivrim-
lar1 sayesinde bu durum net olarak goriilebilmektedir.
Beline doladig1 mantosu tiim alt gévdeyi sarmaktadir.
Mantonun ucu katlanarak bacaklar ve tizerine dogru
uzatilmistir. Ust govdedeki hareketliligi dengeleye-
bilmek i¢in alt gévdede manto kumasinin yogun ha-
reketli kivrim yapisinin vurgulandigi dikkati geker.
Kumasin karin kisminda viicuttan ¢ok keskin sekilde
olmasa da ayrilmasi 6nemli noktalardan biridir. Boy-
lece daha sonra Bergama Sanatindaki barogunu hazir-

32 Hepding 1910, 518. Hepding, destegin sifenks seklinde
oldugunu kolg¢agin ucunun da Grek Klasik cagindan aligik
olundugu tizere kog bast ile bitirilmis olmasimin mantikl
oldugunu onerir.

layan bu stil 6zelligi Erken Helenistik donemin belirli
niteliklerinden biridir. Bu ayiric1 6zelligi Bergamali
bir kabartmada bulmak sasirtict degildir. Manto ku-
masinin, figiiriin sirt kismindan 6ne dogru uzandigi
yan kisminda ve tahtin kolu ile oturdugu zemin ara-
sinda bollasan kumas y1gilmalari seklinde olusan kiv-
rimlar ve son olarak karin kisminda viicuttan ayrildig:
noktalarda olusan kivrimlar oldukca plastik ve derin
yariklar geklinde islenmistir. Ayrica sag diz lizerine
kadar uzanan mantonun ug¢ kismi ile bacaklar1 saran
manto kumagini birbirinden yarik seklinde ayrilmasi,
kivrim yapisinda zitliklar olusturmaktadir. Bacaklar
tizerindeki kumag yogunlugu, kumasin iist {iste kat-
lanmasiyla olusturulmustur. Biraz 6nce bahsi gecen
kivrimlardan daha yiizeysel yapidadirlar. Yalnizca
dizler arasinda kumasin asagi sarkmasiyla birbirine
paralel ve derin kivrimlar belirtilmistir. Viicut hatlari
kumasin altindan ¢ok net verilmemistir. Kumasin yo-
gunlugu daha fazla hissedilir.

Figiirlin lizerine oturdugu ve tahttan asag1 sarkan
aslan postunun yiiz kismi yogun hasar gordiigiinden
yuz ozellikleri anlasilamamaktadir. Ancak o6zellikle
basin istliinde ve tahtin arkasina dogru uzanan ye-
leleri korunmustur. Bunlardan anlasildig1 kadariyla,
yelenin bukleleri kanca seklinde plastik olarak islen-
mistir. Her bir bukle kendi i¢inde iki ya da ii¢ yivle
bigimlendirilmistir.

Karsilastirma: Stelimizde figiiriin oturdugu tahtin
arkalig1 algak kabartma olarak yapilmis, ancak tah-
tin kolu ve figiir neredeyse ii¢ boyutlu olarak oldukca
plastik sekilde islenmistir. Figiir zeminden neredeyse
bagimsiz hale gelmis, ancak zeminden kopmamustir.
Bu yoniiyle 1.0. 4. yy son ¢eyregindeki Attika mezar
stelleri ile benzer 6zellik gosterir®® tahtta oturdugu
zeminle tahtin kolu arasinda yogunlasan plastik ve
yarik seklindeki kivrimlartyla yine Attika stelleri ile
karsilastirilabilir®*. Ozellikle mantonun ug kisimlar-
daki kumas yogunlugunun olusturdugu plastik kiv-
rimlar ile ayakta duran erkek figiiriiniin korundugu
Attika stelinin® karin kismi iizerindeki manto kuma-

33 Clairmont 1993, Kat.Nr. 3459a, Athena Nat.Mus.
Inv.1986 ; Clairmont 1993, Kat.Nr. 2480, Athen Nat.Mus.
Inv. 833

34 Clairmont 1993, Kat.Nr. 3461, Athen Nat.Mus. Inv.87 ;
35 Ath. Nat. Mus. Inv. 2574; Clairmont 1993, Kat.nr. 4471
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sinin plastik kivrim yapisi ve istteki kumas ile altta
viicudu saran kumag kivrimlarii derin bir yarik sek-
linde ayrilmasi olduke¢a dikkati ¢eken bir benzerlik-
tir’¢, Bacaklar lizerinde goriilen kivrim yogunlugu ve
buradaki kivrimlarin yumusak kumasin katlanmasi
seklinde olugmasi ile de digerlerine gore biraz daha
gege tarihlenen Rhamnus’tan Diogeiton’un stelindeki
ayaktaki kadin figiirinde gorebilmekteyiz®’. Ancak
bu figiir zeminden tamamen kopmus ve plastik olarak
verilmigtir.

Bergama eserinin mantosunda goriilen kumasin
bolluguyla kumas yiginlarinin olusmasi ve boylece
olduk¢a zengin bir kivrim yapist Klasik donemin
onemli dzelliklerinden biridir®®. 1.0. 4. yy sonlarin-
dan itibaren bu durum degismeye baslar, drnegin yu-
karida bahsi gegen Rhamnus stelindeki figlirlerin®
kumas oOzelliklerine bakildiginda kivrim sayisinin
azalmaya baglamasi ve kumas yiizeyinde daha kiigiik
yapida kivrimlarla kumasa hareketlilik kazandirmaya
calisilmistir. Ayrica yukarida da belirtildigi gibi figiir-
ler zeminden tamamen kopmustur. Bu yoniiyle New
York’taki Metropolitan Museum’da sergilenen, bir
kadin ve kiiciik bir kizin ayakta betimlendigi mezar
steli*’ en iyi Ornektir. Ayrica Priene’den Nikeso hey-
keli*!, Kos’ta bulunmus olan Hippokrates heykeli*? ve
Demosthenes® gibi 1.0. 300 civarma yakin tarihlere
ait eserlere bakildiginda kivrim sayilariin azalarak
yalnizca belirli hareketleri ya da durusu vurgulamak
amactyla kivrimlarin kullanilmasi ve bdylece genis
ylzeyler yaratilarak sade bir yap1 olusturulmasi dik-
kati ¢ekmektedir. Biitiin bu 6zellikler klasik donemin
ozelliklerinden ayrilarak hellenistik donemin kendine
Ozgii stilinin olusmaya bagladigi dénemin stil 6zel-
likleri olarak kabul gérmektedir. Béylece eserimizin
1.0. 4.yy’1n sonlarma degil, bu yiizyilin son geyregi-

ne tarihlenmesi daha uygun olacaktir.

36 Clairmont 1993, Kat.Nr.4471

37 Ath. Nat. Mus. Inv.3838, Ath Mus Inv 768.

38 Prthenon frizlerinde oturan tanr figiirlerinde oldugu
gibi, bkz. Brommer 1961, Taf.174; ayrica mezar stellerinde
de 1.0. 4. yy’ ortlarina kadar izlenebilen bir dzelliktir.

39 Ath. Nat. Mus. Inv.3838.

40 Richter 1954, Kat.Nr.94, Taf.76-77.

41 Von den Hoff 2007, Abb.27a-b, s.24-25.

42 Bol 1976, Taf.29-34; von den Hoff 2007, Abb.25, s.23.
43 Von den Hoff 2007, Abb.26 a-b, s.23

iDOL+Arkeologlar Dernegi Dergisi+2007-2008 / Yil: 9-10 Sayi: 35-36

Figiiriimiiziin gogilis ve karm kismindaki kas ya-
pist ile benzerlik gosteren eser, Piraeus’da bulunmus
olan stelde goriilen ¢iplak erkek kabartmasidir*.
Ayakta duran erkek figiiriniin kasl olarak belirtil-
mis olan omuzlari, gdgiislerinin arasinda yiizeysel bir
cukurlugun bulunusu ve karin kaslarint ¢evreleyen
plastik kas ¢izgisi stelimize gore daha belirgin olsa
da yap1 olarak benzerdir. Karnin iki yaninda yer alan
kas grubunun bogumlar1 da yapisal benzerlik goster-
mektedir. Pire figiiriiniin sola dogru hafif esnemesin-
den kaynaklanan bel kisminda sag tarafinin i¢ce dogru
kavis yapmasi da benzerlik gosterir. Anatomik detay-
larin islenme seklinden yola ¢ikarak bu iki stelin ¢ok
uzak tarihlerden olamayacagini sdyleyebiliriz.

Yukarida yapilan karsilagtirmalarin 1s18inda, Ber-
gama kabartmasinin stil 6zelliklerinin Atina stiliyle
yakindan benzerlikler tagidigi anlasilmaktadir. Bu-
nunla ilgili giinlimiize korunagelmis en belirgin eser
grubu Atina mezar stelleridir. Bergama eserinin, ya
Atinal1 bir sanatci tarafindan ya da Atina sanatinin et-
kisinde yerel bir sanatg1 tarafindan yapidigi anlasila-
bilmektedir. Eserimizin karsilastirildigi mezar stelleri
1.O. 4. yy’n son ¢eyregi igerisine tarihlenmektedir.
Bu donemde Phaleronlu Demetrios’un liiks yasagi
uygulanmaya baslamistir®®. Bu nedenle Atinali usta-
larin Anadolu’ya gelerek eser iiretmesi ¢ok uzak bir
ihtimal degildir. Béylece eserimiz 1.0. 4. yy son ¢ey-
regine, yukarida da bahsedildigi gibi rahatlikla tarih-
lenebilir.

Figilirtin iizerine oturmus oldugu ve tahtin yan
tarafindan asagi sarkan aslan postu dikkat ¢ekici bir
unsurdur. Kanellopoulos Miizesinde sergilenmekte
olan Attika stellerinden biri iizerinde ayni noktada
bulunan aslan bag1*® bulunmasi, mezar steli gelene-
ginde nadir de olsa kullanilan bir unsur oldugu an-
lastlmaktadir. Ancak Capitoline Museum’da bulunan

44 Pirdus Mus. Inv. 2159, Clairmont 1993, Kat.No.1951
45 Phaleronlu Demetrios’un likks yasagindan ilk olarak
Cicero bahsetmistir, bkz. Cicero, Leg.2.66. Ayrica bkz.
Dyck 2004, s.418. Phaleronlu Demetrios Atina yonetimi
sirasinda(1.0. 317-307), biiyiik boyutlu ve olduk¢a masrafit
mezar anitlarinin yapimini yasaklamistir. Bu yasagin nede-
ni Cicero’ya gore etik yanindan ¢cok mali yiikiiniin oldukg¢a
agir olmasidir. Ayrica bkz. Bayer 1942, s.7vd.; Meyer 1989,
$.259vd.

46 Athen Kanellopoulos Mus. Inv.D5289 (DAI, DYABO-
LA Database)
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bir kabartmada? tahtta oturan Asklepios ve kargisin-
da ayakta duran Hygieia betimlenmistir. Asklepiosun
oturdugu tahtin yanindan asag1 sarkan aslan postunun
varlig1, bizim stelimizin de Asklepios olma ihtimalini
akla getirmektedir. 1.0. 4. yy’da daha yaygm olarak
goriilen Asklepios tasvirlerine baktigimizda, genelde
taht lizerinde oturur sekilde betimlendigini goriiriz*.
Capitoline Museum’daki 6rnekte oldugu gibi nadiren
de olsa aslan postu lizerine oturur bicimde de goste-
rilmistir®. 1.0. 4. yy ortalarina tarihlenen Epidauros
Tapmnagmin kabartmalarinda bulunan iki adet Ask-
lepios kabartmasi® taht tizerinde oturmalari ve man-
tolarmin belden asagisina sarmig olmalartyla ben-
zerlik gostermektedirler. Bu iki Asklepios figiirii de,
kabartmamizda oldugu gibi profilden betimlenmis,
govdelerinin iist kisimlari seyirciye dogru % oraninda
donmiistiir. Bergama miizesindeki eserin Asklepios
olabilecegini gosteren yakin 6rneklerdir. Eserimizde
oldugu gibi sola doniik sekilde tahtta oturan Athens
National Museum’dan bir kabartma {izerinde yer alan
Asklepios’!, sag ayagini 6ne uzatmis, sol ayagin ge-
riye ¢ekmis ve mantosunun ucunu sag yandan one
bacaklar1 arasina uzatmistir.

Bergama miizesi envanter kayitlarina gore, stel
Asklepicion’da, Via Tecta’dan 1974’te bulunmus-
tur. Bu durumda stelde betimlenen figiiriin Askle-
pios olmasi muhtemel goéziikkmektedir. Ancak Miize
kayitlarinin yanlighgi, Stelin, 1910°da yayimlanan
Pergamon Kazi raporlarina® goére, Bergama Yukari
Sehirde 1908 yilindaki kazilar sirasinda bulundugu
bilgisiyle ortaya ¢ikmistir. Bu yila ait kazi raporlari-
na gore buluntu durumu, Yukar1 Gymnasionun, dogu

hamaminin yaninda ge¢ Roma Donemine ait bir ka-

47 Holtzman 1984, LIMCII,1 s.874 s.v. Asklepios 73 ve
LIMC 11, 2, Taf. 649 s.v.Asklepios 73.(1984); Ayrica Bkz.
Jones 1969, s.267, Kat.Nr. 113, P1.63

48 Holtzman 1984, LIMC I1,1-2, 5.871-2, s.v. Asklepios 47,
61-2, 57-96.

49 Jones 1969, s.267, Kat.Nr. 113, P1.63, Holtzmann 1984,
s.v. Asklepios 73.

50 Athen National museum Inv.Nr. 174 ve Athens National
Museum Inv.Nr. 173. Holtzman 1984, LIMC 11, 1-2, s.873,
s.v. Asklepios 61-62; Ayrica bkz. Ridgway 1966, 217-222,
P1.49-50.

51 Holtzman, 1984, 5.875, s.v. Asklepios 90. Athens Natio-
nal Museum Inv. Nr. 1425. 1.0. 4. yy ortalarina tarihlenir.
52 Hepding 1910, 517-18, Taf. XXVII,2-3.

nala kapak gorevi gormekteydi®®*. Bu nedenle kesin
olarak nerede durdugu bilenememektedir. Yalnizca
kaz1 raporlarinda bununla ilgili 6neriler yer almak-
tadir*. Hepding, bunun bir altarin kaidesine ait ola-
bilecek bir kabartma paneli ve belki de Pergamon
ile ilgili bir kahramanin betimlenmis olabilecegini
onermektedir®. Figiirlimiiziin ense kisminda, koltu-
gun arkaliginin Ustiinde bitirilmis ve boynun hemen
arkasinda bas1 destekledigi anlasilan bir kanca yuvasi
icin agilan ¢ukurlugun bulunmasi, eserimizin stel ol-
madigint diisiindiirmektedir. Atina’dan bilinen mezar
kabartmalarinda figiirlerin baslarinin da ¢erceveden
tastigr dikkati ¢eker®. Ancak eserimizde durum fark-
lidir. Arka kisminda yer alan blogun {izerine bir blok
daha gelmesi, oturan figiliriin yaninda ayakta duran
bir figiiriin daha olma olasiligini gosterir. Ancak bunu
kanitlayabilecek higbir kanit yoktur. Daha ¢ok bir ya-
piya ait friz sirasina ait bir blok olmas1 akla uygun
gelmektedir. Hepding’in®” 6nerdigi gibi bir altara da
ait olabilir.

Kabartma {iizerindeki figlirtin kim oldugu tar-
tigmalidir. Taht {izerinde oturan ve alt gdvdesini bir
mantoya sarmis erkek figiirii ilk bakista Parthenon
Tapmagmin frizlerinde gordiiglimiiz oturan erkek
tanrilar1 hatirlatir’®. Ancak tahtin tizerine serilmis bir
aslan postuna oturmus olmasi kimligini belirlemede
tek ipucudur. Aslan postuyla dogrudan ilgisi oldugu
bilinen mitolojik figiir Herakles’tir. Pergamon kenti-
nin kurulus mitolojisiyle de yakindan baglantis1 olan®
ve Zeus Altarinda da tanrilarla betimlenmis olan He-
rakles, daima aslan postuyla betimlenmesine ragmen,
figlirimiizde oldugu gibi bir tahtta oturur bigimde ve

daha da 6nemlisi mantoya sarinmis yaygin bir pozu

53 Hepding 1910, 517-18

54 Hepding 1910, 517-18. Hepding, kabartmanin bulun-
dugu alana yakin olan Hera kutsal alanina ait olabilecegi
onerisinde bulunur.

55 Hepding 1910, 518. Hebding’e gore bu kahraman Per-
gamos olabilir.

56 Athen Mus Inv.1952,Clairmont 1993, Kat.nr. 4423

57 Hepding 1910, 518. Hepding bu altarin Hera Basileia
kutsal alanina ait olabilecegini Onerir. Ancak higbir kanit
yoktur.

58 Brommer...Parthenon frizlerindeki oturan tanrilar.

59 Herakles, Pergamon’un kurucusu olarak kabul edilen
Telephos’un babasidir.
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bilinmemektedir®®. Bu nedenle Herakles’ten ziyade
Peragmon’un kurucusu olarak bilinen Telephos olma
ihtimali daha yiiksektir. Ancak figiiriimiizle Telephos
arasinda baglanti kurmamiz i¢in daha kesin bir ka-
nit yoktur. Yukarida bahsi gegen aslan postu iizerine
oturmus bicimde betimlenmis Asklepios figiirii® bi-
linmektedir. Ancak Asklepios ile aslan figiiriiniin bir
baglantis1 bilinmemektedir. Aslan, Apollon’un atri-
biitlerinden biridir®. Asklepios da Apollon’un oglu
olmasi®® yoluyla bir baglant1 kurulabilir. Apollon’dan
baska kutsal hayvanlari arasinda aslanin bulundugu
bir basgka tanr1 da Dionysos’tur®. Bu tanrinin sadece
panter ile degil aslanla betimlendigi 6rnekler de var-
dir®. Dionysos’un kutsal havyalarindan biri olmasi
ile Dionysos betimlerinin ¢ogunda goriinen ve pan-
ter olarak adlandirilan hayvan postunun aslan olma
ihtimali de s6z konusu olabilir. Attika’dan bir kyliks
iizerinde Dionysos’un altindaki post bunun bir kaniti
sayilabilir®. Boylece Pergamon kabartmasi lizerin-
deki figiiriin, kentte 6nemli bir tapinima sahip olan
Dionysos olmasi uzak bir ihtimal sayilmaz®’. Hep-
ding, figlirtin kentin kurucu kahramanlarindan biri

60 Palagia 1988, s.v.Herakles 1003, s.777 (text).
Iskenderiye’den bulunmus olan Herakles heykeli alisik
olmadik sekilde oturmakta ve belden alt kismini mantoyla
ortmiistiir. Ancak aslan postunu sol dizi lizerine atmis ya-
ninda da lobutu durmaktadir.

61 Jones 1969, s.267, Kat.Nr. 113, P1.63, Holtzmann 1984,
s.v. Asklepios 73.

62 Simon 1969, s.130. Simon’a gore, Apollon’un kutsal
hayvani olarak basta Delos’taki kutsal alaninda ve nadiren
de olsa Anadolu’da karsimiza ¢ikar. Ancak daha ¢ok Arkaik
donem betimlemelerinde aslan ve Apollon birlikte betim-
lenmistir.

63 Erhat 1993, 5.62.

64 Simon 1969, s.59. Simon, giiciin simgesi olan aslanin
Dionysos, Apollon ve Hera’nin kutsal hayvani oldugunu
belirtir.

65 Gasparri 1986, LIMC II1,1-2 s.v. Dionysos 141a, s.438-
9. Dionysos Roma’da bulunmus olan kopyasinda bir panter
postu iizerine oturur ancak sag kolunu, yaninda duran as-
lanin basina dayamistir. Saga doniik oturmus, tist govdesi
belden itibaren saga oldukga bariz doniis yapmistir. Izim
heykelimizde bu doniis daha yumusaktir.

66 Gasparri 1986, LIMC 111, 1-2, s.v. Dionysos 499, s.466.
16.500 lere ait bir kyliks iizerinde bir taht {izerinde oturan
tanrinin altinda serili olan hayvan postu beneklerinden do-
lay1 panter olarak adlandirilmistir. Ancak daha dikkatli ba-
kildiginda boynun iizerinden sirta uzanan yelelerinin oldu-
gu dikkati ¢ceker. Bu da bu hayvanin aslan olma olasiligini
giindeme getirir. Boylece Dionysos’un hem panter hem de
aslanla betimlmeleri mevcuttur denebilir.

67 Radt 2002, 186-7. Pergamon Dionysos kiiltii.
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belki de Pergamos olabilecegini onerir®®. Bu fikirden
yola ¢ikarsak oldukca geg bir tarihten de olsa bir lahit
kabartmasinda Akhilleus’un bir aslan postu tizerinde,
mantosunu belinden asagi sarmis sekilde betimlemesi
bir fikir verebilir®. Sola dogru oturur bigimde profil-
den yiiksek kabartma olarak betimlenmis, viicudunun
iist kismi sola dogru bariz sekilde donmiistiir. Manto-
sunu sarig bigimi de bizim kabartmamizdaki gibi be-
linin ¢evresini dolanmakta ve sagdan gelen kumasin
ucu One bacaklar arasina serbestge birakilmistir. Yine
Roma doneminden Troya savasiyla ilgili sahnelerin
yer aldig1 bir bagka lahdin™ uzun yiiziinde {izerinde
aslan postu serilmis bir tahtta oturan Agamemnon
ve kisa yliziinde yine aslan postu serilmis tahtta otu-
ran Akhilleus” betimlenmistir. Akhilleus’un 1.0. 5.
yy’dan vazo resimleri iizerindeki betimlemelerinde
hep aslan postu iizerinde oturdugu goériilmektedir’.
Akhilleus’un Biiyiik Iskender ile soy olarak baglanti-
st oldugunu da diisiiniirsek, 1.0. 4. yy sonlarma tarih-
lenebilen Bergama kabartmasinda Akhilleus ve Troya
savagi ile ilgili bir sahnenin olabilecegi de rahatlikla
Onerilebilir.

Sonug olarak yalnizca aslan postuna odaklanildi-
ginda, figiiriin kim oldugu konusunda oldukc¢a faz-
la secenek ortaya c¢ikmaktadir. Ancak kabartmanin
Hepding’in de 6nerdigi gibi bir altara ait olma ihti-
malinin géz ard1 edilememesi gerekmektedir. Bu du-
rumda, kabartmanin bulundugu alanin ¢evresinde bir
kutsal alan diistiniilmelidir. Ciink{i bu kabartma Geg
roma doneminde yeni kullanim alan1 olan kanala ko-
laylikla taginamayacak bir agirliga sahiptir. Gymna-
sium ¢evresinde bulunan kutsal alanlara bakildiginda,

Hera ve Demeter kutsal alanlarin en yakinda oldu-

68 Hepding 1910, 518. Ancak sikkeler {izerinde ele gecen
ve Pergamos olarak tanimlanan figiir her zaman ayakta
ve ciplak olarak betimlenmistir. Kesin bir bilgi de yoktur.
LIMC VII, s.v. Pergamos 1, 2,4,6.

69 Touchefeu-Meynier 1981, LIMC 1,1-2, s.v. Antilochos
15, 5.833. Ephesos’tan bulunmus olan lahit 1S.220-30’a
tarihlenmistir. Ayrica bakiiz Kossatz-Deissmann 1981,
LIMC 1, 1-2, s.v. Achilleus 477, s.117.

70 Kossatz-Deissmann 1981, LIMC 1, 1-2, s.v. Achilleus
177, 5.66. Tyros’ta bulunmus olan Lahit 1S.3.yy2in ikinci
¢eyregine tarihlenir.

71 Kossatz-Deissmann 1981, LIMC 1, 1-2, s.v. Achilleus
477a,s.117

72 Kossatz-Deissmann 1981, LIMC 1, 1-2, s.v. Achilleus
445, 448.
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gu gorilir. Ancak Hera tapinimi daha ¢ok Eume-
nes zamaninda Pergamonda yaygin hale gelmistir’.
Asklepios kiiltli oldukga eskiye dayanan bir gegmise
sahip olmasina ragmen yukari sehirde bu kiiltle iligki-
li bir yapiya rastlanmamistir. Dionysos Pergamonun
Athena’dan sonra 6zellikle krallik zamaninda ragbet
goren tanrist olmustur”. Tiim bu degerlendirmelerin
1s181inda kabartma iizerinde betimlenen figiirtin tanri-
lardan Dionysos ya da sehir ile ilgili yukarida bahsi
gecen kahramanlardan biri olma ihtimali kabul edi-
lebilir.

Degerlendirme:

Yukarida aktarilan Pergamon Kazilari sirasinda
bulunmus olan bu {i¢ eser, Pergamon kentinin Phile-
tairos’ tarafindan 1.0. 281°de yeniden kurulduktan
sonra varlik gosteren zayif bir yerlesme olmadigini,
1.0. 4. yy’da en azindan sanatsal anlamda eser iirete-
bilecek giigte bir kent oldugunu ispatlar durumdadir.
Zira 1.0. 399°da Ksenophon baskanligindaki Onbin-
ler Ordusu, iran’dan Yunanistan’a giden yolculukla-
11 sirasinda Pergamon’a gelmislerdir””. Ksenophon,
Pergamon ve g¢evresinde hakim olan Gongylos’un
Pers Yonetimine bagl bir yonetici oldugundan bah-
seder”®. 1.0. 4. yy’in ikinci yarisinda Pergamon, Bati
Anadolu’nun diger kentleri gibi Biiyiik iskender’in
yonetimine geger. Iskender’in bir Persli kadindan
olan gayrimesru oglu, Herakles’i Pergamon’a yerles-
tirdigi bilgisi kentin 1.0. 4. yy’in ikinci yarisinda bii-
yiik énem kazandigini gostermektedir™. Iskender’in

73 Demeter Kutsal Alani, Radt 2002, 178; Hera Kutsal Ala-
n1, Radt 2002, s.184.

74 Radt 2002, s.184.

75 Radt 2002, s.186-7. o

76 Radt 2002, s.25-27. Philetairos, 1.O. 301°den itiba-
ren Lysimachos adma, Antigonos’tan alman_hazineyi
Pergamon’da korumakla gorevlendirilmisti. 1.O. 282°de
Lysimachos’a kars1, Seleukos’a siginmis ve Pergamon ken-
tini kurmustur.

77 Radt 2002, s.22. Ayrica bkz. Ksenophon 1999, s.59. Per-
gamonun tarihinin Philetairos’tan daha erkene dayandigi
Cohen tarafindan bahsedilmis ve Ksenophon’un Hellenica
3.1.6 ve Anabasis 7.8.8 kaynak olarak gosterilmistir. Co-
hen 1995, 168-9.

78 Radt 2002, 5.22; Cohen 1995, 168-9.

79 Radt 2002, s.23. Ayrica bkz. Billows 1997, s.140. Bu-
rada Iskender’in Sliimiinden sonra yasanan taht kavgasi
sirasinda Antigonos tarafindan Pergamon’dan Herakles
isimli gencin Iskenderin gayrimesru oglu oldugunun iddia
edildiginden, ancak bunun dogru bir iddia olmadigindan
bahsedilir.

kentte bulunan Persli esi Barsine’nin Athena kiiltiinii
getirdigi de iddia edilmektedir®. Kentin bu dénem-
deki bir diger 6nemli yan1 Asklepios Kiiltiiniin kurul-
mus olmasidir. Radt’a gore, kiilt Arkhias tarafindan
1.0. 4. yy’1n ortalarindan énce kurulmustur®'.

Bu noktada, Kentte yapilan kazilar neticesinde
Asklepieion yakinlarinda, Via Tecta’da bulunmus iki
mezar steli ve Yukar1 kentte bulunmus olan kabart-
ma kentin Attaloslar hanedanligindan 6ncesine gi-
den tarihini aydinlatan kanitlar1 olusturmaktadir. Via
Tecta’da bulunan mezar stelleri, gerek form gerekse
stil ozellikleriyle Attika heykel sanatinin bir yansi-
masl niteligindedir. Bu donemde kentte heykel tireti-
minin yapilabildigine dair bir kanit elde edilememis,
yalnizca stil 6zelliklerinden yola ¢ikarak Attikali de-
gil de Ioniali ustalarca yapilmis olma ihtimalleri 6ne-
rilmistir®?. Bahsi gecen steller, 1.0. 4. yy’m ilk yarist
ve ortalarina tarihlenmektedir. Ancak Yukar1 kentte
bulunmus olan kabartma diger eserlere gore daha geg,
belki de Iskender’le iliski kurulabilecek 1.0. 4. yy’m
son ¢eyregine tarihlenmektedir. Elbette Atinali sanat-
cilarin Bat1 Anadolu’da eser iirettigine dair tek kanit
degildir. Atinali heykeltiraglarin 1.0. 4. yy’da Bati
Anadolu’da 6zellikle Persli yoneticiler igin eser iiret-
tikleri bilinmektedir®. Ancak ilk bahsedilen Via Tecta
steli, 1.O. 4. yy ilk yarisinda da Atinali sanatcilarin
Bati Anadolu’da calistiklarina dair en degerli kanit-
lardan biridir. Sonug olarak Yiiksek Helenistik olarak
kabul edilen ve heykel sanatinda barok etkinin kabul
edildigi stillerin uygulandig1 en 6nemli merkez olma-
st, elbette Attaloslar hanedanliginin propaganda arag-
larinin en giigliisii olmustur. Ancak Anadolu’da He-
lenistik donemin en 6nemli kenti olan Pergamon’da
sanat stillerinin 1.0. 3. yy’da degil de 1.0. 4. yy’dan
itibaren tanindig1 ve uygulandigi bir merkez oldugu

anlagilmisgtir.

80 Radt 2002, s.23 ve oOzellikle 157-8. kazilar sonucunda
1.0. 330-25 arasinda kentte Athena tapmagmin varhig1 ispat
edilmistir. Bulunan Lydia yazit1 da bunu destekler nitelikte-
dir. Bu donemde Athena Polias olarak adlandirilan tanrica
ve tapinagi, Krallik doneminde yapilan yeni tapmakla, Ga-
lat zaferinden sonra Nikephoros adini almistir.

81 Radt 2002, s.23.

82 Bkz. Dn. 7 ve 30

83 Pers satrab1 Mausolos i¢in yapilan Halikarnassos Mau-
soleionu en giizel drnektir.
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Arastirma Boriik¢li Mevkii Kazilarinda Bulunan Kandiller
| BORUKCU MEVKII KAZILARINDA BULUNAN KANDILLER®
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uglaili Yataganilgesi Yesilbagcilar Beldesi’nin
M 1.5 km. giineyinde Stratonikeia ile Lagina ara-
sindaki kutsal yol’un hemen dogusunda, Akdag’in
gliney yamacinda. Boriik¢li mevkii kazilarinda diik-
kan, atdlye, islik kompleksinde ve nekropol alaninda
Klasik, Helenistik ve Roma donemlerine ait kandiller
bulunmustur (Harita 1).

Cark ve kalip yapimi olarak dretilen arastirma
konusu kandillerin hepsinin hamuru bol mika katki-
lidir. Hamur rengi olarak genellikle kirmizinin degi-
sik tonlari(deve tiiyii) ile karsilasilsa da gri hamurlu
birkag 6rnek de vardir. Kandillerin ¢camuru ve firin-
lanmasi istiin nitelikli degildir. Bu nedenle bazisinda
ylizeysel asinmalar goriilmektedir. Sadece bir kandil
orneginde ylizey siyah parlak firnisle kaplanmistir.

Bazi orneklerde goriilen mat kirmizi astarin defor-

* Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji
Bolim Bagkani Prof. Dr. Ahmet A. TIRPAN baskanliginda
yiiriitiilen Lagina-Boriik¢ii kazilarinda bulunan kandillerin
yayinlanmasina izin veren, ¢alismalarimda her tiirlii deste-
gini gordiigiim Prof. Dr. Ahmet A. TIRPAN hocama ve kazi
ekip tiyelerine tesekkiirlerimi sunarim.

** Bu arastirma yazisi, yazarin Selguk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii’'nde tamamlanan Li-
sans Tez ¢alismasinin bir bolimidiir.
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Harita 1. Boriik¢ii Mevkii

me oldugu gozlemlenmistir. Cogu mezar buluntusu
olan kandillerin tarihlenmesinde diger merkezlerde
ele gecen kandillerle yapilan karsilastirma kadar ayn1
mezarda ele gegen diger konteks malzeme biiyiik bir

kolaylik saglamistir.

Klasik Donem Kandilleri: Bu doneme tarihlenen
kandillerin tiimii ¢ark yapimidir ve tipolojik olarak
basik yuvarlak govdeli, yatay kulplu, yiiksek kiiresel
govdeli olarak ii¢ gruba ayirabiliriz (Levha 1).

Basik yuvarlak govdeli kandil tipi (Levha 1. a-
g) en onemli Ozelligi cark yapimi olmalar1 ve {ist
kisimlarindaki agikligin genisligidir. Tabanlart diiz
veya kaide ¢ok diisiiktiir, kaide i¢ biikeydir. Yuvarlak
govde Ust tarafta ice dogru kivrilarak yag haznesini
olusturur. Kisa burunlart oval kesitlidir. Bu gruba gi-
ren M.O. V. ve IV. Yiizyilin ilk yarisina ait kandillerin

paralellerine Lindos’ta!, Kos’ta?, Korinth’te?, Atina

1 Blinkenberg 1931, pl.121, 2546, c.614, pl.121, 2547,
¢.613; Howland, 1958, pl.9, 254(tip 24B); Tezgor-Sezer
1995, 63, n0.137, 64, no.141,

2 Bailey 1988, Q 378

3 Thompson 1933, 1-2, Fig. 1
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Akropolii Batt Yamaci’nda* Larisa’da’ rastlanmigtir.

Yatay Kulplu Kandil Tipi form olarak bir 6nceki
tipe ait kandillerle benzer 6zelliklere sahip olmasina
ragmen bir drnek (Levha 1. h) arka kismindaki yatay
kulpu ile farkli bir tip olusturur. Hacilar’da bulunan
ve yiiksek bir kaideye sahip olan kandil M.O. 5.yy.’m
baslarina tarihlenmistir®. Klasik donemin {istiin sanat
is¢iliginin kandillere de yansidigimi gosteren benzer
orneklere basta Lindos’ olmak iizere Atina Agorasin-
da?, Kerameikos’ta’, Corinth’te'’, Rhodos’ta!!, Kar-
taca'? ve Istanbul’da da (Byzantium)" rastlanmistir.
Yalniz Bortik¢ii kandili parlak kirmizi astarl iken adi
gecen merkezlerde ele gecen ve M.O. V. yy.’1n sonla-
rina tarihlenen 6rnekler siyah sirhidir.

Yiiksek Kiiresel govdeli kandil tipini temsil eden
iic ornek vardir (Levha 1. i,j,k) Erken 6rneklere gore
daha yiiksek kiirevi gévdesi ve hacimli form bi¢imi
ile bu kandiller olasilikla G. Klasik — Erken Helenis-
tik Doneme ait olmalidir. Devetiiyii rengi hamur, ice
dogru egim yapan agiz kenari, kisa burun i¢biikey ta-
ban, gdvde lizerinde kanatcik seklinde, tizerinde delik
bulunan bir bagparmak tutamagi gibi genel 6zeliklere
sahip olan bu kandiller Helenistik Déneme tarihlenen
ve Korinth tipi olarak literatiire gegen basik gévdeli,
yandan kulak¢iklt kandillerin prototipleri olmalidir.
Bu tip Boriikeii kandilleri, Korinth’te'* ele gegen ve
M.O. 4. ile 3. yiiz yila tarihlenen 6rneklere benzerlik

gosterir.

Hellenistik Dénem Kandilleri: Helenistik Do-
nem kandilleri de yapim tekniklerin gore ¢ark ve kalip
yapimi olarak iki grup olusturur (Levha 2). Kronolo-
jik olarak kalip yapimui kandiller ¢ark yapimi kandil-
lerden daha sonradir. Kalip yapimi kandiller, M.O. 3.

yuzyilin ilk ceyreginde, carkta elde edilen kandillerin
4 Broneer 1938, 161 vd.

5 Tezgor-Sezer 1995, 66, no.148

6 Tezgor-Sezer 1995, 55, no.116

7 Blinkenberg 1931, pl.122, 2561; Tezgor-Sezer 1995,
56-57, no. 117-120

8 Howland 1958, tip 21 B

9 Scheibler 1976, Taf. 14-15, 57-62

10 Broneer 1930, 49

11 Tezgor-Sezer 1995, 58, no. 125

12 Deneauve 1969, pl. 68, XXVII, 113, pl. XXXIII, 261, 69
13 Tezgor-Sezer 1995, 57, no. 121-122

14 Broneer 1927, 334, Fig. 3

yaninda yeni bir teknik olarak ortaya ¢ikar'®. Boriike¢ii
Hellenistik Dénem kandilleri arasinda yer alan erken
ornekler kalipla, daha gec olanlar ise kalipla bigim-
lendirilmistir. Bortik¢ii Helenistik Donem kandilleri-
ni tipolojik olarak 6 grupta ele alabiliriz. Bunlar; At-
tika tipi siyah firnisli, knidos tipi, yuvarlak diskuslu
bitkisel bezemeli, dortgen diskuslu bitkisel bezemel,
basik kiiresel govdeli kandil tipi’dir.

Attika tipi siyah firnisli kandil tipinden tek bir 6r-
nek vardir (Levha 2.a). Attika tipi kandillerin bir tak-
lididir. Boriikgii civari veya Bati Anadolu’nun baska
bir atdlyesinde tiretilmis olmalidir. Kalitesi ve hamu-
runun homojenligi ile Boriik¢ii’niin diger kandillerin-
den ayrilir. Basik kiirevi formuyla M.O. 4. yiizyilin
ikinci yarist ya da Erken Helenistik Doneme tarihle-
nen kandillere benzerlik gosterir. Atina Agorasinda'®,
Kerameikos’ta'” ele gecen Ornekler ile Biga’da bulu-
nup Istanbul Arkeoloji Miizesinde'® yer alan bir kan-
dil arsinda biiytik bir benzerlik s6z konusudur.

Basik govdeli kandil tipi sadece eksik bir kandille
temsil edilir (Levha 2.b). Kandilin agiz, burun ve 6n
omuzun bir kismi kirtlarak kaybolmustur. Ancak for-
mundan Geg Klasik veya Erken Hellenistik Déneme
tarihlemek miimkiindiir.

Capa burunlu (Knidos) kandil tipi; Boriik¢ii’de
ele gecen 2003-2006 yillara ait kandil buluntular
arasinda yer alan bu kandil bu tipin tek temsilcisidir
(Levha 2.c). Gri hamurlu, ¢ift konik gdvdeli, derin
diskuslu, konkav yiiksek kaideli ve burun deliklerinin
capa bi¢ciminde olmalar1 bu tipin en belirgin 6zellikle-
ridir. Simdiye kadar yapilan arastirmalar, bu tip kan-
dillerin Knidos atolyelerinden!® imal edilerek biitiin
Anadolu ve Yunan diinyasina ihra¢ edilmis oldukla-
rint gostermistir.?’ Bundan dolayidir ki bu kandiller
“Knidos Kandilleri” olarak adlandirilmiglardir®'. Bas-

15 Margreiter 1988, 3, 51; Scheibler 1976, 111

16 Howland 1958, tip 25A

17 Scheiber 1976, 119, Taf. 22,

18 Tezgor-Sezer 1995, 69, no.142, 5.69, no.164

19 Tuna-Kassab, 1987, 54

20 Tezgor - Sezer 1995, 93-97, No. 239, 240, 241, 246, 247,
248,249,250,

21 Bailey 1972, 124 vd.

iDOL+Arkeologlar Dernegi Dergisi«2007-2008 / Yil: 9-10 Say: 35-36




Arastirma

Bortikeii Mevkii Kazilarinda Bulunan Kandiller

ta Delos?*? olmak tlizere Atina?, Korinth**, Rhodos?,
Kibris?®, Misir?’, gibi degisik merkezlerde bu kandil-
lere rastlanmasi Anadolu disindaki kullanim yayili-
minin géstermesi agisindan énemlidir. M.O. 2. Yiiz-
yilin 6zgiin kandil tipi olan bu kandillere Anadolu’da
Tarsus?, Priene”, Miletos*’, Be¢in?®!, Labraunda’da
da* rastlanir. Komgu kent lasos’ta yapilan kazilarda
ortaya ¢ikarilan ve Milas Miizesi’nde yer alan ¢ok
sayidaki benzer kandilden bu kentte Knidos kandil-
lerinin taklidini iireten bir atdlyenin var olabilecegini
soyleyebiliriz.

Yuvarlak diskuslu omuz kism1 bezemeli kandil tipi
(Levha 2.d-g); Bu tip kandillerin kronolojisi hem ayn1
mezarlarda veya yerlesim alaninda ele gecen konteks
malzemeden hem de baska merkezlerdeki benzer Or-
neklerin yardimiyla saptanmistir. Bu tipi temsil eden
kandillerin hamuru kiremit kirmizisindan pembemsi
beje, deve tliylinden griye kadar degisen renklere sa-
hiptir ve mikalidir. Bunlardan iki tanesi tiimii hakkin-
da bilgi verebilen omuz kismina ait pargalardir. ki
tanesinin burun kisimlar1 noksandir. Digerinin kiritk
parcalar1 yapistirilarak timlenmistir. Hepsi kalip ya-
pimi olan bu kandillerin genel form &zellikleri discus
kisimlarmin yuvarlak, gdvdelerinin oval, burunlari-
nin kopriiliit omuz kisimlarinda rolyef siislemenin yer
almasidir. Alt ve st olmak iizere iki parcali kalipla
bi¢imlendirilen kandillerde, dekor omuzda ve burun
iizerindedir. Dekor, kalip alinacak modele kazina-
rak ya da damgayla yapilir®. Alt ve {ist kaliptan ayr
ayri ¢ikartilan kandilin iki yaris1 kil kullanilarak ya-
pistirilir. Kulp sonradan elle eklenir. Diger merkez-
lerin ¢ogunda oldugu gibi Boriik¢ii’de de kaliplarin

kilden yapildigin1 gosteren ornekler ele gegmistir’ .

22 Bruneau 1970, 33-37

23 Agora 1V, tip 40 A ; Knigge 1976, 85, 586
24 Broneer 1930, 53, PL. V, 190

25 Caen 1986, 49,104

26 Oziol 1977, 48 no.8, P1.7,57,101-104,

27 Osborne 1924, plIL,12; Michelucci 1985, Tav. IV,
XXX,42,58.30

28 Jones 1950, pl.9

29 Wiegand 1904, 450, Abb.557

30 Menzel 1954, 16, Abb.7,4,8

31 Kuzil 1996, 258, 260, res. 20

32 Hellstrom 1971, 49, No:26-30

33 Scheiber 1976, 133-139

34 Howland 1958, P1.47, 48
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Orneklerimiz arasinda yer alan omuz kismi yumurta
dizisi bezemeli kandil Hellenistik donemde popiiler
olan bir kandil ¢esididir (Levha 2.d). En yakin ben-
zerlerine ayni bolgenin 6nemli bir kiilt merkezi olan
Labraunda’da®, Sardes’te* rastlamaktayiz. Omuzun-
da spiral dizisi yer alan damla formlu kandilin (Levha
2.e) burun kismi noksandir. Olasilikla burun iizerin-
de de siisleme, olasilikla palmet motifi yer aliyordu.
1.0.3. yiizyilin ikinci yarisinda goriilmeye baslanan
kalin damla form 1.0.2. yiizyilda kenarlarindaki ¢i-
kintilarin gittikge zayiflamasiyla incelir®’ . Aigina ve
Tomis’de ki ** benzer 6rnekler M.O. 2. yiizyila tarih-
lendirilmistir. Uzerinde kivrik dal motifi kabartmasi
yer alan kandil pargasi (Levha 2.f) ile tlizerinde ayni
teknikle yapilmis rulet motifi bulunan kandil (Levha
2.g) pargalart bu kategoride degerlendirilebilecek
kandillere ait parcalardir.

Dortgen diskuslu bitkisel bezemeli kandil tipi;
Boriikgii kandilleri arasinda 6zellikle diskus kismin-
daki degisik uygulamasi ile diger kandil tiplerinden
ayrilan ii¢ adet kandil hemen dikkat ceker (Levha
2.h). Bir tanesi deve tiiyl diger ikisi kiremit kirmi-
z1s1 rengindedir. Astarlt ve bazi kisimlart eksik olan
nolu kandilin diskus kismi alisik oldugumuz yuvarlak
form yerine dikdortgen bigimli, s1g bir lahit teknesi-
ni andirir gsekilde formlandirilmistir. Siisleme olarak
kat no 23’iin omuzunda simetrik bir sekilde yumurta
dizisi bezemesi onun altinda ise yanlardan dikine st
iiste noktalarla sinirlanmig pismis toprak kap rolyef-
leri yer almaktadir. Burun kopriisii tizerinde kanatla-
rin1 agmis kartal motifi bu kandile alisik olmadigimiz
baska bir ayricalik katmaktadir. Bu tipin diger orne-
ginin (Levha 2.j) omuz kisminda palmet ve rozet be-
zemesi yer alirken, 6biir 6rnegin (Levha 2.k) siisleme
acisindan farki, omuz kisminin tamamen balik pulu
seklinde siislenmesidir ki, bu kandillerde gérmeye
pek alisik olmadigimiz bir siisleme tarzidir. uygulama
olan. Bu siisleme tarzina Helenistik Déneme ait Me-

gara tipi kaselerde de rastlamaktayiz*’. Bu kandillerin

35 Hellstrom 1971,50, Plate 24, no. 44
36 Shear 1922, Fig. 10

37 Scheiber 1976, 66, 166, Taf. 66

38 Margreiter 1988, 86, Taf.48, no.507
39 Hellstrom 1971, Plate 10, no. 127-129
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form olarak en yakin benzerini Mylasa’da Helenis-
tik Doneme ait bir oda mezarda ele gecen bir kandil
olusturur. Mylasa kandilinin de omzunda bitkisel be-
zemenin yani sira Levha 2.h 6rneginde oldugu kap
kabartma kap stislemeleri vardir*® .

Basik kiiresel govdeli kandil tipi tek bir 6rnekle
temsil edilir (Levha 2.i). Yerel atdlye iiretimi olan
kandil, Acik devetiiyii renginde icerisinde mika kat-
kili hamur yapisina sahiptir. Yuvarlak basik gdvde,
etraft sigkin kenarla ¢evrili, derin olmayan diskusu,
yiiksek olmayan i¢ bilikey kaidesi ve kiigiik burnu
ile Istanbul Arkeoloji Miizesinde yer alan ve M.O.
1. yiizyila tarihlenen bir 6rnekle yakin bir benzerlik

gosterir!,

Roma Doénemi Kandilleri: Boriik¢ii kandilleri
arasinda Roma Dodnemine tarihleyebilecegimiz bir
tanesi tutamak parcasi olmak {izere sadece dort 6rnek
bulunmaktadir (Levha 3). Buna ragmen bu kandille-
rin her birini farkli bir tip olarak ele alip degerlendire-
biliriz. Bunlar; diskusu rozet motifli, diskusu palmet
motifli, tutamag1 palmet sekilli, slislemesiz kandiller-
dir.

Diskusu rozet motifli kandiller tek drnekle temsil
edilir (Levha 3.a). Yukar1 dogru genisleyen profil-
li gévde ve ortasinda kiigiik yag deligi yer alan ro-
zet motifi en belirgin 6zelligidir. Benzer 6rneklerine
Labraunda’da* Korinth’te,* Sardes’te*, Ankara Ulus
kazisinda® rastlanmustir.

Diskusu palmet motifli kandilin (Levha 3.b) en
belirgin 6zelligi bir 6nceki drnekte oldugu gibi diskus
kismindaki, arkaya dogru yayilan palmet kabartmasi
olusturmaktadir. Genis kapsamda diskusu rozet sek-
linde bitkisel bezemeli kabartmali kandil grubunun
degisik bir versiyonu olarak da degerlendirebilir. Ele
aldigimiz Boriikcii kandilleri arasinda tabani grafitolu

tek Ornektir.

40 Akarca, 1952, 396, Lev. XCII - 56

41 Tezgor-Sezer 1995, 112, n0.287,

42 Hellstrom 1971, PI. 26, no. 88-93

43 Wiseman 1967, Plate 15/7; Slane, 1994, Plate 36, no.
78, 85

44 Shear 1922, fig.14.

45 Metin 1997, 206, Res. 12

Siislemesiz kandiller; Bortik¢ii 2003- 2006 yillart
arasinda yapilan kazilarda ele gegen kandillerin Roma
Donemi 6rnekleri arasinda sade, siislemesiz tek 6rnek
olarak tip olusturur (Levha 3.c). Nitelik olarak diger
kandillere benzeyen bu 6rnegimiz son derece basit ve
Ozentisiz olarak yapilmistir. Lagina kazilari esnasinda
bir mezardan ele gecen bir kandil form olarak bizim
kandile benzerlik gosterir. Is¢ilik olarak daha kaliteli
olan Lagina kandili M.S. 1. yy.’a tarihlendirilmistir*.
Manisa’nin Sarigdl ilgesine bagli Cabertatar Nekro-
poliinde ele gegen buluntular arasinda yer alan ve bi-
zim kandile form olarak benzeyen yuvarlak kandiller
M.S. 2. yy.’a tarihlendirilmistir*".

Tutamagi palmet seklinde olan kandiller (Levha
3.d); Bu tipi olusturmaya kanit teskil eden tek kalin-
t1 ele gecen palmet seklindeki kulp parcasidir. Kulp
kism1 palmet seklinde diizenlenen kandil gesitlerine
Roma Ddneminde yaygin bir sekilde rastlanir. En
yakin paralellerine Karia’nin 6nemli bir kiilt mer-
kezi olan Labraunda’da*® rastlamaktayiz. Afrodisi-
as yakinlarindaki Kabala Mevkiinde®, Kibyra’da®,
Kirklareli Vize Comlektepe Hoyiik’te®!, yapilan kazi
calismalarinda ele gecen mezar buluntulart arasinda
kulpu palmet seklinde olan bir 6rnek vardir. Ayrica,
Bodrum Yassiada su alt1 kazilarinda® da palmet kulp-
lu kandillere rastlanmustir.

Son soz olarak, Stratonikeia’dan Lagina Kutsal
alanma dogru uzanan kutsal yol giizergahi iizerinde
yer alan ve buluntular ile basta Karia bolgesi olmak
iizere Antik Donem Arkeolojisine 6nemli katkilar sag-
layan Boriik¢ii’de 2003-2006 yillar arasindaki kazi
calismalarinda ele gecen kandiller c¢esitliliklerinin
yani sira M.O. 5. yy.’dan Roma Dénemine kadar ge-
nis bir zaman dilimine yayilirlar ve dis etkilerin yani

sira yerel tiretim 6zellikleri ile de dikkat gekerler.

46 Twpan 1996, 317-318, Res. 17 (Sag iist kdsedeki
kandil)

47 Nayir 1977, 72-73, Res.14, 21, 22

48 Hellstrom 1971, PI. 24, no, 53-54

49 Tulay 1991, 29-30, Res. 13 (Sagdaki kandil)

50 Baser 1991, 240, Res. 18

51 Yilmaz 1997, 135, Res. 9-a

52 Bass 1964, 9, Res.10
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Sikkeleri Isiginda iskenderiye Deniz Feneri

| STIKKELERT ISIGINDA ISKENDERIYE DENIZ FENERI*

ntik diinyada sikkeler, aligveris araci ve tem-
Asil ettikleri kentlerin reklamiin yapildigi kim-
likleridir. Sikke iizerinde kent kimligi yansitilirken
imgeler bazen tekil figlir ve sembollerden olusmakta
bazen de kent siluetleri gibi ¢ok karmasik konularda
da betimlenmektedir. Ornegin kiy1 kentlerin liman
silueti gibi karmasik bir konunun sikkenin kiiciik ve
kompozisyonu zorlayan dairesel yiizeyine yapilmasi
o kentin limanina verdigi énemi vurgular. Bir liman-
da olabilecek tiim mimari 6geler bu kiigiik yiizeye ana
hatlarma indirgenerek verilebilmektedir. Bu tiir sikk-
lerde betimlenen mimari &gelerden limanin feneri
basta gelir. Fenerler bazen bir liman mimarisi iginde,
bazen de fenerin kentteki sohretine bagli olarak tek
baslarina sikke iizerinde betimlenmekteydiler (Re-
sim 1).

Antik kiy1 kentlerinin kent yapisinin
en 6nemli pargasi ve ayni zamanda ti-
cari yonden kentin giicliniin simgesi
olan limanlarin, dnemli mimari un-
surlarindan biride fenerlerdir. Gii-
niimiize kadar pek nadir bir sekilde
gelebilmis birkag deniz feneri kalinti-
sindan baska deniz fenerleri ile ilgili eli-
mizde ¢ok fazla arkeolojik ka-

nit bulunmamaktadir. Mimari

Resim 1: Nero zamaninda basilmis Ostia Limaninin

Giizin Ozkan**

1.0. 332 sonbaharinda Iskender, Misir’1n eski bas-
kenti Memfis’den biiyiik irmak {izerinden uzun zaman
kullanilmis bir iskele olan Canopus’a giden Nil’in
bat1 kolu boyunca bati ¢éliindeki Siva vahasina dogru
Rhakotis tizerinden ilerledi'. Rhakotis etrafi kumlar-
la sarilt Nil nehrinin getirdigi aliivyonlarla elverisli
bir kaide olusturmus kire¢ tagi katmani olan Pharos
adasiyla kara arasinda biiyiik bir gol olan Mareotis
kiyisindaki dar serit tizerindeki tek balik¢1 koytidir?.
Iskender yanilmaz ileri goriisliiliigiiyle perisan balik-
¢1 koylinlin bulundugu yerin énemli konumunu fark
ederek, orada yeni bir kentin, Iskenderiye’nin kurul-
masini buyurdu?®.

Iskender’in kurdugu yeni kenti, Rhodoslu mimar

Dynokrates planlamisti* Mimar, 1zgara sokak siste-
mini icat eden Milethos’lu Hippodamos’un
bir ylizyil dnce tasarlamis oldugu 1zgara
z > kent planlamasmmn en son ilkelerini
2 izlemisti®,

Kiy1 agiklarinda Pharos adasini
bigimlendiren kiregtasi ¢ikintisinin
adanm bati ucundaki resiflerle bir-

lesmesi, orada tarih Oncesinden beri
dogal bir liman olusturmustur®. Ada ile
ana karasinin dalgakiran bi-

¢imli olmasindan iki korunakli

betimlendigi sikke, (Baydur 1998, s:38, Lev. :IV).

yapilarin ii¢ boyutlu oldugunu

diisinecek olursak bu tiir gorsel materyallerin antik
yapilarin mimarisini tanimamizda ¢ok dnemli katki-
lar1 oldugunu anlariz. Cesitli rolyef ve kabartmalarda
karsimiza ¢ikan deniz feneri betimlemelerine kargilik
dar bir yiizeyde, alan kaygis1 yasanarak darp edilmis
sikkelerden yapinin mimari detaylarii ¢ézmek ol-
dukgca zordur. Bu ¢alismamizda Iskenderiye deniz fe-
neri antik yazarlarin tanimlart ve sikkeler iizerindeki

farkli betimlemeleri ile tanitilmaya ¢alisilacaktir.

* Bu makale, yazarm ‘Sikkeler Isiginda Deniz Fenerleri’
baslikli, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
yapilmakta olan Yiiksek Lisans Tez c¢aligmasmin bir
bolimiidiir.

** Giizin Ozkan, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yiiksek Lisans Ogrencisi.
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liman Bati1 ve Dogu limanlari
olusmustur. Bu limanlar1 gemiciler riizgdr yoniine
gore kullanmakta idi. (Resim 2). Limanlarin geri-
sinde Canapus caddesinin her iki yan1 boyunca kent
uzanmigtir’.
Homeros bu liman igin Odysseia da : “Nil’in
agz1 agiklarindaki dalgali denizlerde Pharos adinda
bir ada vardi... Bu adada, denizcilerin bir kaynaktan

kendilerine su ¢ekmek icin geldigi ve tekneleriyle

1 Clayton-Price 2000, 135.
2 Haag 2004, 3.

3 Clayton-Price 2000, 135.
4 Vann 1991, 124

5 Bechert 1999, 122.

6 Haag 2004, 3-4.

7 Clayton-Price 2000, 138.
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Arastirma

=2

kolayca derin denizlere agilabildigi korunakli bir koy
bulunur”’(Homeros, 4 Boliim, 355) diye bahseder.
Strabon ise ““Pharos, ana karaya ¢ok yakin olan uzun
bir adadir ve ana karayla birlikte iki agizli bir liman
olusturur.....adanin ucu denizin ¢epegevre yikadigi
bir kayadir ve bunu iizerinde bulunan, hayran olu-
nacak sekilde yapilmis, beyaz mermerden, ¢ok katli
bir kule ada ile ayn1 ad1 tagimaktadir”(Strabon, Ge-
ographica, 18Kitap,1, 7-10) Strabon, deniz kiyisinin
limansiz olup her iki taraftaki resif ve sigliklarla nasil
alcaldigini boylelikle agik denizden gelenlerin igeriye
giivenli bir sekilde girebilmeleri igin kendilerine kila-
vuzluk edecek net bir isarete gereksinim duyduklarimi

113

anlatir, ““...Biiyiik liman girigsinde sag kolda ada ve
Pharos kulesi vardir.”

Biiyiik ticaret ve bilim kenti olan iskenderiye’nin
o donemlerde Oneminin gittikge artmasinin sebebi
kuskusuz iki tane biiyiik limana sahip olmasina bag-
liyd1. iskenderiye icin 6nemli olan bu iki limanin
uygun bir isaret noktasiyla belirtilmesi gerekiyordu.
Ciinkii Misir’in bolgedeki kiyr seridi gemiciler igin
kilavuzluk edecek tek tiik sinir isareti diginda diizdiir
ve dikkat ¢cekebilecek herhangi bir sey yoktur. Stabon
yapinin tizerinde bir ithaf yazisi oldugunu soyler:
Hiikiimdarlarin dostu Knidos’Iu Sostratos, denizlerde
seyredenlerin giivenligi icin adadi bunu” (Strabon,
Geographica, 8. Kitap, 25). Iskenderiye deniz feneri-
nin kimin yaptirdig1, mimarinin kim oldugu ve hangi
tarihte yapildigi kesin bir tartigma konusudur.

Yaslt Plinius ise Fenerin kimin yaptig1 konusunda

“..bu olay dolayistyla Kral Ptolemaios ylicelik gos-

q- -
| oz QSN

Resim 2: Iskenderiye’nin Plani (Clayton-Price 2000, 139- Res: 71)

tererek, bu kocaman yapinin iizerine adini kazimasi
icin mimar Knidos’lu Sostratos’a izin verdi.” der
(Plinius, 34 kitap, 18).

Iskenderiye deniz fenerinin yapimina Ptolemaios
I Soter’in (1.0. 305-282) saltanat1 sirasinda baslan-
mis ve Ptolemaios II Philadelphos (1.0. 284-282)
zamaninda bitirilmis olabilir. Varlikli bir sarayli ve
belki bir tiiccar olan Knidos’lu Sostratos’un yapi igin
bagista bulundugu antik yazarlarda bahsedilse de il-
gili kisinin ad1 tam olarak bilinmiyor.

Mimari olarak tasarlanmig ve gelistirilmis ilk
deniz feneri olan, antik yazarlarin iizerinde bulundu-
gu adanin ismiyle andiklar1 Pharos yani Iskenderiye
deniz feneri, Iskenderiye’nin yapilari arasinda en
eskilerindendir. Plinius yapmin maliyetinin 800 ta-
lente® oldugunu soyler (Plinius, 34 kitap, 18 boliim).
Yap1 bastan agagi 100m yiiksekliginde li¢ kademeli
bir yapidir. Birinci kademe 60m, ikinci kademe 30m,
iiciincli kademe ise lizerindeki Zeus Soter heykelinin
asasinin ucuna kadar 15m dir. Fener Zeus Soter’e
adanmigtir® (Resim3).

Giliniimiize gelen mozaiklerden, lahitler tizerinde-
ki kabartmalardan ve sikkeler tizerindeki betimleme-
lerinden de anlasilacag: gibi iskenderiye deniz feneri,

Grek ve Roma diinyasindaki diger deniz fenerleri igin

- -
TR

L L J Scoles (i
050 20 2 et

Resim 3: Iskenderiye Deniz Fenerinin rekonstriiksiyonu
(http://www.rgzm.de/Navis2/Home/FramesE.cfm). (2006).

8 Talente: Grekge Talanto. Sikke ve agirlik birimi, Tulay
2001, 195.
9 Bechert 1999, 123.
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Sikkeleri Isiginda iskenderiye Deniz Feneri

dogrudan model olmustur. Ornegin italya da tiiriiniin
ilk 6rneklerinden olan Ostia limanindaki Ostia feneri
st Giste dizilmis dort boliimden olugsmaktaydi ve asa-
gidan yukariya dogru ilk ti¢ boliim kare seklinde ve
son boliim olan en st boliim silindirik sekilliydi (Re-
sim 4). Yukaridan bakildiginda giil yapraklar: gibi bir

Resim 4: Ostia’daki bir arsitravin iizerindeki Ostia Feneri
betimi. (http:/www.rgzm.de/Navis2/Home/FramesE.cfm).

(2006).

izlenim birakiyordu'. Bu yap1 iskenderiye’nin iinlii
deniz feneri gibi ince dekoratif siislerle bezenmese de
gliclii yapistyla ve iyi orantisiyla etkileyici bir yapry-
di'!. Klasik Roma mimarisine baktigimizda genellik-
le yapilarda rustik bir kabaliga varan igleme tarzina
rastlariz. Iste, Roma yapilar1 bu nedenlerle saglam,
kaba ve agir goriindiigi gibi ¢ok ¢esitlidir de'?. He-
lenistlik bir yap1 olan iskenderiye deniz feneri, Roma
Doénemi’ndeki taklidi olan Ostia fenerine oranla daha

zarif bir mimariyle yapilmistir.

Fenerlerin 151k veren kesiminde ates bir gesit i¢
biikey ayna Oniinde yanardi. Flavius Josephus’un
yazdigina gore, gemiler Iskenderiye fenerinin 151811
57 km uzaktan gorebilirmis'?. Aydinlatmasi bu se-
kilde olan deniz fenerinin goriiniimii hakkinda kus-
kusuz en iyi, en uygun ve en gilivenilir bilgiyi Roma
Déneminde Iskenderiye’deki darphaneden piyasaya
siiriilen Imparatorluk sikkeleri verir. Fener sikkeler

10 Rollo 1934, 49.

11 Meiggs 1973, 158.

12 Turani 1983, 171.

13 Kretzschmer 2000, 60.
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iizerinde Domintus’un saltanatindan (I.S. 81-96)
Commodus’un saltanatina kadar (1.S 180-192) gecen
zaman diliminde arka yliz deseni olarak karsimiza
¢ikmaktadir'*. Roma imparatorlugu i¢indeki diger
kentler gibi bir darphanesi olan Iskenderiye sikkele-
rinde Roma Imparatorlarinin portrelerini Yunanca un-
vanlariyla birlikte sikkelerin 6n yiizlerine basilmak-
taydi. Fener onceleri tek basma daha sonra ise Isis
Pharia ile son olarak ta 6niinden gecgen kadirgayla ile
birlikte goriilmektedir.

Iskenderiye darphanesinde basilmis Deniz fene-
ri betimlemeli sikke tipleri Domintianus zamaninda
basilmaya baslar. Hadrinaus Doénemi’nde (I.S. 117—
138) basilmis sikkelerde Fener tek basina betimlen-
mis olup, kap1 girisi zemin diizeyinde goriiliir ya da
yapi tizerinde zeminden biraz yiiksege yerlestirilmis-
tir'> (Resim 5).

Imparator Hadrian Dénemi’ne ait sikkede girise
tirmanan rampastyla profil veren fenerin tizerinde tri-
tonlar ile zirvede Zeus Soter heykeli goriilmektedir.
1.S. 138-161 yillarinda Antonius Pius zamaninda ba-

Resim 5: imparator Hadrinaus Dénemi’ne ait Iskenderiye
sikkeleri (Clayton-Price 2000, 139, Res. 75)

silmis yarim drahmilerde fener iki katli verilmis olup,
Hadrian Donemi’ndeki fener betiminden farkli olarak
yapinin kapi girisi zeminden oldukga ytiksek yapil-
mustir. Yapinin diger unsurlart ayritili bir sekilde ve-
rilmistir. Birinci katin tepesinde bulunan, uzun deniz
minarelerini tiflemekte olan deniz yaratiklar1 ‘Triton-
lar’ net verilmis, yapinin iizerinde elinde asasin1 tutan
Zeus Soter betimlenmistir '° (Resim 6).

I.S. 138-161 yillarinda Antonius Pius zamaninda

14 Boyce, 1958, 73.
15 Clayton-Price 2000, 139.
16 Milne 1971, 144.
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Resim 6: Imparator Antonius Pius zamaninda basilmis sik-
ke (Milne 1971, 1841)

basilmis fener betiminin ikinci modeli olan sikkede;
sol elinde sitrium'” tutan Isis Pharia fenere dogru iler-
lemektedir ve sag eliyle fenere dogru sismis bir gemi

yelkeni uzatmaktadir'® (Resim 7).

Resim 7: imparator Antonius Pius déneminde basilms sik-
ke (Poople 1960, Vol:15, Lev: 16-1119)

Pharos adas1 yakinlarinda Isis Pharia’nin bir tapi-
nag1 oldugu diisiiniilmelidir. Bir Misir tanris1 olan Isis
Roma mitolojisine de ait olmadig1 gibi, Hellen mito-
lojisine de ait degildir. Isis denizler, yeryiizii nimetleri
ve Oliiler tizerinde hiikiim siiren bir tanrigadir”. Kla-
sik diinyada bir¢ok farkli gorev iistlenen Eski Misir
dininin biiyilik ana tanrigasi Isis burada gemilerin ve
gemicilerin koruyucu tanrigast olarak gosterilmistir.
Fenerin girisine yonelen basamaklar sikke {izerinde
acikca goriilmektedir. Yapinin kapisinin yapi lizerin-
de, zeminden daha yiiksekte betimlenmesi Antonius

Pius’un biitiin sikkelerine de goze garpar.?

17 Sistrum: Eski Tun¢ Caginda mezarlara konulan
esyalar arasinda yer alan ¢ingiraklara verilen isim. Saltuk
1997,161.

18 Poople 1960, 249.

19 Grimal 1997, 343.

20 Poople 1960, 250.

Fenerin betimlendigi {i¢iincii sikke tipine Impa-
rator Commudus’a ait (I.S.180-192) tetradrahmi?!
iizerinde rastlanir. Fener oniinden gegen savas gemi-
si olmast muhtemel mahmuzlu bir gemiyle birlikte
betimlenmistir??(Resim 8) .

Resim 8: imparator Commudus déneminde basilmis sikke
(Boyce 1958, Vol: 62 Levha:14-7.)

Sikkeler bize mimari anlamda her zaman birebir
gergek bilgiyi vermese de yapinin o kent igin nemini
vurgulamaktadirlar. Kuskusuz Iskenderiye deniz fe-
neri Iskenderiye gibi iki tane limana sahip bir liman
kenti i¢in 6nemi oldukga yiiksek bir yapidir.
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Mektup Sezen Aksu’dan bir dilek mektubu... Allianoi’ sular altinda kalmasn...
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Sezen Aksu’dan bir dilek mektubu...
Allianoi’ sular altinda kalmasin...

28 Ocak 2008

Kaliteli  bir insan yasamimin gerektirdigi her tirlii altyapimin  olusturulmasinin
yvamndayim  kuskusuz.  Sadece insan degil, tim canlilar layiginca yasamali.
Karnimiz doyacak ilk once elbette, giyinip korunacagiz sert iklimlerden, barmmacagiz,
su gelecek evimize saghkli kosullar icin, elektrik gelecek isinacagiz, aydinlanacagiz.
Tiim bunlarin insamin temel ihtiyaglart oldugunu gormezden gelmek, yasamdan kopuk
olmak olurdu. Amerikali psikolog Maslow’un iinlii ihtiya¢lar hiyerarsisine gore
yveme, i¢cme ve barinma gibi temel ihtiyaglar giderilmeden, sosyal, kiiltiirel ve manevi
ihtivaglarinin farkina dahi varamaz insanoglu. Dolayist ile bunlar i¢in ¢aba da sarfedeme:z.
Bu teorinin aksini iddia edecek degilim;, birey bazinda heniiz bu  kosullar
vakalayamamis olmak  anlasilir olsa da, toplum olarak bir adim onde olunamaz mi
bu psikoloji ve zihin yapisi hiyerarsisi icinde? Izmir Bergama’da bulunan Allianoi’de
arastirmalarin siirdiiren ekibin temsilcisi Trakya Universitesi’nden Yard. Do¢. Dr. Ahmet
Yaras’'dan 1800 yillik ¢ok 6nemli bir saglik merkezinin, zengin arkeolojik eserleriyle birlikte
ortaya ¢ikartildigr bilgisini aldim. Bu bolgede diinyanin en biiyiik ve en saglam sekilde
direnebilmis, i¢inde hala sicak suyu bulunan Roma Ilicasi da bulunuyor aldigim bilgiye
gore. Arkeoloji, sanat tarihi, mimarlik, tip, farmakoloji ve hidroloji tarihi bilimlerinin
literatiiriine girebilecek son derece onemli bulgular da var c¢ikarilanlar arasinda.
Doga Dernegiise, bu bolgenin sadece kiiltiirel kalintilar agisindan degil, bitki ortiisii bakimindan
da zengin oldugunu hatirlatti. Bu haliyle Allianoi antik kenti ve ¢evresinin, sahip oldugu
tarihi dokusunun yani sira sundugu es-siz ekolojik ortam ile de, diinyadaki benzerlerinden
ayrildigint ogrendim . Ve simdi bu kent ve ¢evresi ekonomik yararlari igin gerekli goriilen
bir baraj insasi tehlikesinin esiginde. Ustelik Allianoi ve cevre zenginligini barindiran
vadinin yayvan yapusi, israrla “gerekli gériilen” bu barajin genis ve biiyiik bir baraj olmasini
gerektiriyor ki bu da tarihi mirasa ve dogaya verilecek tahribatin biiyiikliigiiniin gostergesi.
Soz konusu barajin ileri siiriilebilecek ekonomik yararlari yaminda, gozden kagirmamamiz
gereken baska bir toplumsal etkiyi dikkatinize sunmak istiyorum: Allianoi gibi, Hasankeyf
gibi arkeolojik merkezler, gecmis toplumlar ve kiiltiirlerin bize devretmis olduklar: bilgi
kaynaklaridir. Insanliga yeni degerler sunacak bilimadam:, sanat¢i, arastirmact kisaca tiim eser
yaratan kisiler i¢in bu kaynaklarin saglayacagi bilgiler onlarin yaratim stirecinin en énemli
malzemesidir. Asil ekonomik katma degeri ve kalkinmay: bu kisilerin yarattiklarini, dolayisiyla
kalkinmanin ana é6gesinin insanlarin ozgiirce eser ortaya koyabilmesi, eser ortaya koyabilecek
insanlarin da insanoglunun énceki tiim birikiminden olabildigince yararlanabilmeleri olduguna
biitiin kalbimle inaniyorum. Iste bu yiizden, tiim karar sahiplerini bir kez daha hangi ekonomik
vararmn tilkemiz i¢in daha iyi oldugu konusunda bir kez daha diigiinmeye ve bu barajin yapimini
gozden gegirmeye davet ediyorum. Sezen Aksu
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Siir/Kaybettiklerimiz/Meslektaslarimizdan Haberler/Emekliye Ayrilanlar

| SiR |

Hangi tasi kaldirsan

tarih ¢ikiyor altindan

topragin altindan ve iistiinde
vadisinde, deresinde ve tepesinde
bortiisiiyle, bocegi ile

tarih tarih iistiine.

Anadolu bu

bu ne berekettir
uygarliklar yan yana
bu ne zenginliktir
insanliktan yana.

Sen, ben, biz, hepimiz

bu topragin esriyiz

bosuna dememis ; ‘Biz

bu diyarin gercek varisleriyiz’

diye Anadolu’nun bilge balik¢ist Cevat Sakir.

Zahir, Balik¢i 'nin dedigi gibi,
Ecdadimizin yarattigi kiiltiirii yadirgariz.

Bir diisiin hele;

yadwgayip, bizi bizden ayirmak

kimin isine gelir diye !

iste bu nedenle

yontulmus her bir tagina

sahip ¢ikmak gerek kalsan da tek basina’

Deniz SOM
(Hey Anadolu Gezdim Gordiim Yazdim)

MESLEKTASLARIMIZDAN HABERLER

4 Canakkale Miizesi Midiri iken Kirklareli
Miizesi’ne atanan Nurten Seving Idari Mahkeme ka-

rar1 ile eski gorevine iade edilmistir.

4+ Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koru-
ma Kurulu Miidiirligii arkeologu Yusuf Benli, Konya
Kiiltiir ve Turizm Miidirliigii, Miidiir Yardimeiligina,

< Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi Arkeo-
loglarindan Ayse Toker ve Belma Kulagoglu, Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii arkeologu
Yildiz Sahin, Ankara Etnografya Miizesi Mudirligi
arkeologu Hatice Sarioglu Ankara Devlet Resim ve
Heykel Miizesi Midiirliigii’ne atanmiglardir.

«+ Efes Miizesi Mudiir Yardimeisi iken Diyarbakir
Miizesi’ne atanan Ayse Ziilkadiroglu idari Mahkeme
karart ile eski gorevine iade edilmistir.

4+ Tevhit KEKEC Canakkale Arkeoloji Miizesi
Arkeolog kadrosundan,Canakkale Koruma Bolge
Kurulu Miidiirliigiine Miidiir Vekili olarak atandi.

KAYBETTIKLERIMIZ

Arkeoloji Diinyasi1 Yasta,
Prof. Dr. Ufuk Esin’i kaybettik...

Kalp rahatsizlig1 nedeniyle 02.01.2008 vefat eden
Prof. Dr. Ufuk Esin’in cenazesi, uzun yillar gorev yapti-
&1 1U Edebiyat Fakiiltesi ve Bebek Camii’nde diizenle-
nen torenlerin ardindan topraga verildi.

Ufuk Esin’in Yasam

1933 yilinda Izmir’de dogan Esin, orta egitimi-
ni Avusturya Kolejinde ta- 2
mamladi. Prof. Dr. Ufuk g
Esin, 1956’da Istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiilte-
si, Prehistorya ve Arkeoloji
Bolimii’nii bitirdi. Ayni {ini-
versitede 1957°de Prehistorya
Kiirsiisii’nde asistan, 1960°da
doktor-asistan, 1966’da do-
cent, 1976’da profesor oldu. 1.U.’de 1984-2000 yillarin-
da Prehistorya Anabilim Dali, 1998-2000 yillarinda da
Arkeoloji ve Sanat Tarihi Boliim Bagkanligini yapti.

Tiirkiye’de  “Arkeometri”nin baslamasma o6ncii
liik edenlerden biri olan Prof. Dr. Ufuk Esin, arkeolo-
jik kurtarma kazilarmi iistlenmeyi yegledi. ODTU Ke-
ban Projesi kapsaminda Elazig’da Tepecik, Tiilintepe,
ODTU Asag1 Firat Projesi cercevesinde Malatya’da
Karakaya Baraj1 g6l alaninda Degirmentepe’de, son ola-
rak da Aksaray’da Mamasin baraji gol alaninda Asikli
Hoytk te kurtarma kazilar1 yapti.

Prof. Dr. Ufuk Esin’in yurt diginda ve i¢inde basil-
mis Tiirkce, Almanca ve Ingilizce 100%i askin bilimsel
yayini bulunuyor. 1961°de Fulbright, 1973°de Alexander
von Humboldt burslarini kazanan Prof. Dr. Ufuk Esin,
1993’ten beri kuruculari arasinda yer aldig1 Tiirkiye Bi-
limler Akademisi (TUBA) iiyesidir.

Prof. Dr. Ufuk Esin, TUBA tarafindan 2001°de bas-
latilan Tiirkiye’ nin toprak iistii ve toprak/ su alt1 kiiltiirel
mirasindan kaynaklanan zenginligin arastirilip belgelen-
mesi amacim tasiyan Tiirkiye Kiiltiir Sektorii (TUBA-
TUKSEK) girisimi kapsaminda Tiirkiye Kiiltiir Envan-
teri Projesini orgiitleyerek, yasama gecirmisti.

EMEKLIYE AYRILANLAR

< Dernegimiz Yonetim Kurulu Uyesi ve Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii arkeologu
Cigdem Morgdl,

< Dernegimiz Yonetim Kurulu Yedek Uyesi,
Kurtulus Savasi ve Cumhuriyet Miizeleri Midiirligi
Miidiir Yardimcist Semra Salgirli,

<+ Kiiltlir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midirligii
Tespit Sube Miidiirii Koray Olsen

emekliye ayrilmislardir.

Dernegimiz adina arkadaslarimiza yasamlarinda
basarilar dileriz.
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Haberler

CATALHOYUK DUVAR RESIMLERI GUN YUZUNE CIKIYOR
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin deposunda korunan
96 essiz duvar resmi teshire aciliyor...

26.12.2007-HABERTURK AA

Anadolu Medeniyetleri Miizesi nin deposunda-
ki 96 Catalhdyiik duvar resimi, niikleer tekniklerle
analiz edilerek teshirdeki yerini alacak.

Kiiltir ve Turizm Bakanlig yetkililerinin ver-
digi bilgiye gore, insanoglunun ilk toplu yerlesi-
me gegctigi, hayvanlari evcillestirilip tarim yaptigi
Catalhdyiik’iin en ilging buluntularindan olan ve
donem hakkinda dnemli bilgiler sunan duvar resim-
lerinden 14’ii Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde
teshir ediliyor.

Ancak, malzeme analizi yapilmadigi ve bu
nedenle restorasyon ve konservasyonu tamamla-
namadig1 i¢in depolarda korunan 96 essiz resim,
Anadolu Medeniyetleri Miizesi ile Tiirkiye Atom
Enerjisi Kurumu (TAEK) Saraykoy Niikleer Enerji
Arastirma ve Egitim Merkezi uzmanlarmin ortak
calismasi ile miize salonlarinda yerini alacak.

Ug yil siirecek calisma kapsaminda, niikleer
tekniklerle, 96 duvar resminin malzeme analizi ya-
pilacak. Analiz sonuglarina gore, eserlerin restoras-
yon ve konservasyon islemleri gergeklestirilecek.

TAEK’DEN TUM MUZELERE KATKI

Anadolu Medeniyetleri Miizesi Miidiirii Hik-
met Denizli de niikleer analizler sonucunda, resim-
ler yapilirken hangi boya ile aletlerin kullanildigi-
nin ortaya ¢ikarilacagini ve eserlerin buna uygun
olarak restore edilebilecegini soyledi.

TAEK Saraykoy Niikleer Enerji Arastirma ve
Egitim Merkezi’nden Dr. Abdullah Zararsiz ise
niikleer tekniklerle, malzemeye hasar vermeden
tarihi eser lizerinde inceleme yapabildiklerini, ana-
lizlerle, bir ¢omlegin hangi yoreden ¢iktigi, oradaki
toplumun kimlerle ticaret yaptig1 gibi bilgiler elde
edilebildigini anlatti.

Bakanlik ile protokol imzaladiklarini belirten
Zararsiz, Tiirkiye’deki tiim miizelere katki verebi-
leceklerini dile getirdi.
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“COK ETKIiLENDIiM”-

TAEK’in davetlisi olarak calismayla ilgili
Tiirkiye’ye gelen Yunanistan Ulusal Bilimsel Aras-
tirma Merkezi gorevlisi Niikleer Fizik¢i Dr. Andre-
as Karydas da eserler lizerinde incelemeler yapti.

Catalhdyiik duvar resimlerini daha 6nce gor-
medigini belirten Karydas, o zamanki tekniklerden
cok etkilendigini bildirdi.

Karydas, konuyla ilgili Yunanistan’da ben-
zer ¢alismalar yaptigimi belirterek, “’Tiirkiye ve
Yunanistan’da zengin kiiltiirel varliklar oldugu i¢in
konservasyon ve malzeme analizinde, niikleer tek-
niklerin kullanilmasi gerekiyor. Niikleer teknik, ta-
rihi miras i¢in en uygun teknik, karakteri iyi analiz
etme konusunda optimum diizeyde uyum sagliyor
ve malzemenin tahrip olmasini engelliyor” dedi.

Bu teknigin kiiltiir varliklarinin incelenmesin-
de kullanilmasinin giderek arttigma dikkat ¢eken

Karydas, projede de kisa zamanda dnemli sonuglar
elde ettiklerini, TAEK ile bakanlik arasinda giiglii
bir is birligi oldugunu goérdiigiini séyledi.
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Miize Uzmani Latif Ozen ise 1960-63 yillar1
arasinda yapilan kazilarda ortaya ¢ikan resimlerin
¢ok onemli oldugunu, ¢iinkii daha sonraki kazilar-
da bu kadar 6zel resimlere rastlanmadigini anlatti.

YENI KESIiF: KIRMIZI BOYA iKi TUR

Caligmanin daha baglangicinda olunmasina
ragmen, duvar resimleri {izerindeki kirmizi boya-
nin, “’demir bazl1” ve “’civa bazli” olmak tlizere iki
cesit oldugu ortaya ¢ikti. Daha once sadece kirmizi
boyanin “’demir bazli” olani biliniyordu.

Dr. Karydas konu ile ilgili olarak, ¢aligmay1
yaparken Yunanistan’daki arkadasmin kendisini
aradigini, tesadiifen ayni anda oradaki duvar re-
simlerinde de civa bazli kirmizi boya bulundugunu
haber aldigini sdyledi. Karydas, ¢aligmayla uzun
donemde yeni bulgular ortaya ¢ikacagini belirtti.

Bazi boyalarin her yerde, bazilarmin ise sade-
ce bir bolgede yapilabilecegini ifade eden miize
uzmanlar1 da duvar resimleri ¢éziimlendikge, kiil-
tiirler arasinda ticaretin yaygimn olup olmadigi, o
donem ki teknoloji, insanlarin sosyal yasami, ile-
tigimi ve etkilesimi gibi bulgulara da rastlanabile-
cegini anlattilar.

Baskanligini Miize Miidiirii Hikmet Denizli’nin
yaptig1 projede, Dr. Zararsiz ve Dr. Erdal Tan, Dr.
Karydas, miize personeli ve Catalhdyiik Kazis1 Kon-
servatorii Duygu Camurcuoglu Cleere yer aliyor.

CATALHOYUK DUVAR RESIMLERI

Catalhoyiik’te, 1961-1965 yillar arasindaki ka-
zilarda, 13 yapi kat1 agiga ¢ikarildi. En erken yer-
lesim katinin Milattan Once 5 bin 500 yillarina ait
oldugu hoyiikte, ilk yerlesme, ilk ev mimarisi ve
ilk kutsal yapilara ait 6zgiin buluntular yer aliyor.
Catalhdyiik, insanlik tarihine 151k tutan bir merkez
olarak goriilityor.

Ik Cag insaninin magara duvarlarina yaptigi
resimlerin devami niteliginde olan Catalhdyiik’te
duvar resimlerinde av ve evle ilgili sahneler ile kus
motifleri ve geometrik desenler bulunuyor. Ayrica,
duvarlara, 6lii gdmme adetlerinin de resmedildigi
gozleniyor.

15. TRUVA KULTUR-SANAT ODULLERI
SAHIPLERI ACIKLANDI

Ulusal kiltlirimilizii  korumayi, yagatma-
y1 ve bu yolla cagdas kiiltiire ulasmay1 ilke
edinmis Truva Folklor Arastirmalari Dernegi,
bu yonde emegi gegmis, yillarmi kiltlirimii-
zi aragtirmaya, zenginlestirmeye, gelecek ku-
saklara bir kiiltir miras1 olarak bozulmadan
aktarmaya adamis; ugraslarini ve basarilarini
cesitli alanlarda sergileyerek; cagdas, demok-
ratik, laik kiiltirimiiziin olusumuna katkida
bulunmus bilim insani, sanatgt ve kurumlara
her y1l 6diil vermeyi gelenek haline getirmistir.

Bu yil on besinci kez verilecek Truva Kiiltiir-
Sanat Odiilleri sahipleri de yukaridaki 6zellik-
leri tagiyorlar.

Atatiirkgiiliik Ustkb

Cagdas Halk Miizigi Mogollar

Edebiyat Adnan Ozyalginer

Fotograf Ersin Alok - Antartist Yaymcilik

Halk Miizigi Musa Eroglu

Halk Oyunlar: Oyun Dernegi

Kiiltiirel Mirasin Korunmasi “Allionai Su-
lar Altinda Kalmasin Kampanyas1”

Tiyatro Sevda Sener

Plastik Sanatlar Hiisamettin Kogan

P.n.boratav Halkbilimi Sabiha Tansug

Sinema Engin Ayca

Siir Sennur Sezer

Truva Ozel Odiili Dogan Kuban - Kazim
Mirsan

Odiil Toéreni, 14 Ocak 2008, pazartesi
giinii, 20.30’da baslayan programla, Bahgese-
hir Universitesi Besiktas Yerleskesi Konferans
Salonu’nda gergeklesti. Truva Folklor Arastir-
malar1 Dernegi’nin halk oyunlari, tiyatro ve halk
miizigi gruplarinin hazirladigi “Sayilarin Dili”
adli gosteri sonrasinda yapilan 6diil torenini si-

nema ve tiyatro sanat¢ist Giilsen Tuncer sundu.
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ALLIANOI ve EXPO 2015

Allianoi Dostlari,

izmir’deki Expo sempozyumunda Allianoi’un
¢igligina ses oldular.

Izmir’de yapilan konferansta Allianoi Géniilliileri
Expo delegelerine seslerini duyurmaya galistilar.

Ancak polis miidahalesi ile karsilastilar

Bergama’da ise sadece Asklepicionu ziyaret eden
delegasyon Allianoi’a ugramadan Izmir’e geri dondii.

Tablalarda adma bile tahamiil edemiyen kimsler
sanki Allianoi’dan korkuyorlar.

Ancak bilinmeli ki bu miicadele ile Allianoi asla
unutturulamayacak. Bagka o6ren yerlerini bu kadar
kolay yok edemeyecekler.

Yard. Do¢. Dr. Ahmet Yaras
Allionai Kaz1 Baskani

| ALLIANOI’DA SON DURUM |

llianoi, sulama amagli Yortanlt Baraj golet alaninin

ortasinda, geng ve idealist bir ekip tarafindan 1998
yilindan bu yana sadece 8 y1l kazi yapilarak kesfedildi. Bu
stirecte Allianoi’un yaklasik yiizde yirmisi ancak kazilabil-
di. En az 11.000 tasinabilir eser Bergama Miizesi’ne teslim
edildi. Oren yeri ise ziyaretcilerin rahatlikla gezebilecekle-
ri bir hale getirildi.

Bergama’nin 1800 yillik ikinci saglik merkezi ¢ok
zengin arkeolojik eserleriyle ortaya ¢ikartildi. Allianoi’da
diinyanin en biiylik ve en saglam kalabilmis iginde sicak
suyu bulunan Roma Ilicasi1 saptandi. Arkeoloji, sanat tarihi,
mimarlik, tip, farmakoloji ve hidroloji tarihi bilimlerinin li-
teratiiriine girebilecek son derece 6nemli sonuglar gikt1.

Mart 2001°de Izmir I. KTVK Kurulu tarafindan I. De-
recede Arkeolojik Sit alani ilan edildi. Koruma kuruluna
bugiine kadar, arkeolojik sit kararimni degistirmek i¢in sii-
rekli baski yapildi. Kurul, sit kararinda Ekim 2007’ye kadar
direndi.

Allianoi’un korunmasi i¢in Tirkiye’de 35.000 imza
toplandi. 2005 ve 2006 yillarinda T.C. Bagbakanligina en
¢ok Allianoi’un korunmast i¢in yazili bagvuru yapildi. Yur-
ticinde ve disina cok sayida konferans, panel, sergi, konser
ve gosteri yapildi. Kirkin {izerinde bilimsel yaym yapildi.
Yurt i¢inde ve disinda pek ¢ok STK korunmasi i¢in yetki-
li makamlara ve hukuksal yollara bagvurdu. Davalar halen
devam etmektedir.

Allianoi’un gergek anlamda korunmast igin 2002 yilin-
da alternatif projeler hazirlanarak, Kiiltiir ve Turizm Bakan-
lig1 ile D.S.1.”ye gonderilmistir. Ancak alternatif projemiz,
pahali oldugu gerekge gosterilerek kabul gormemistir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi; 2005 yilinda, I. Akade-
mik Bilim Komisyonu’nu kurdu. Komisyon, Allianoi’un
su altinda birakilarak korunmasinin miimkiin olmadigini ve
Diinya Kiiltiir Miras1 Listesi’ne girebilecek degerde dnemli
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bir 6ren yeri oldugunu vurguladi. Allianoi’un korunmasini
savunan bu bilimsel rapor kamuoyundan saklandi.

2006 yilinda II. Akademik Bilim Komisyonu kuruldu.
Komisyon alti alternatif 6neri getirdi. Su altinda kalma gibi
bir kararin kendilerinin veremeyecegini rapor etti. Rapor
kamuoyundan yine saklandi.

2007 yilinda III. Akademik Bilim Komisyonu ku-
rulmasina karar verildi. Komisyon kaziy1 yapan bilimsel
heyetle goristiiriilmeden alana gotiiriildii. Biirokratlarca
su altinda kalmasina doniik rapor hazirlatildi. Ayni hafta
icinde koruma kuruluna rapor sunularak kuruldan katledil-
mesi yoniinde karar ¢ikartildi. Su altinda kalmasi yoniinde
karar ¢ikartilincaya kadar bu ‘bilimsel komisyon oyunu’
devam edecekti

Ne acidir ki; Mart 2001°de 1. Derecede Arkeolojik Sit
karari ile koruma altina alinmasina karar veren kurul, Ekim
2007’de —korunacak aldatmasi ile- ¢gamur altinda kalmasina
karar verme ikilemini gésterdi. Bu arada koruma kurulun
tiyeleri stirekli degistirildi.

Kendi olanaklarimizla istihdam ettigimiz bekgiler de
gegen ay Allianoi’dan uzaklastirilinca, ren yeri tamamen
kaderine terk edilmistir. Boylece su an kacak kazilara ve
doganin tahribatina maruz birakilmistir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, gorev yaptigim iiniversite-
me ‘¢ok genis bir alanda kazi yaptigim ve ger¢ek anlamda
korunmasi i¢in kamuoyu olusturmak’ suglamasiyla hak-
kimda sorusturma agilmasini istemistir.

T.C. Hiikiimeti, imzaladig1 uluslar arasi antlagmala-
1 ve en 6nemlisi kendi Anayasasini géz ardi etmektedir.
Allianoi’da heniiz bilimsel kazi tamamlanmadi. Bilgiye
ulagilmadan, en 6nemli kiiltiir hazinesi, geri doniisii kesin-
likle olmayan tarihin karanliklarina génderilecek. Ne yazik
ki Diinya bu kiiltiir katliamini sadece seyrediyor.
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MUZELERDEN ve KULTUR KURUMLARINDAN

Ozel miizelerin artmast, sanat fuarlarinin popiilerlesmesi, koleksiyoncu sayisinda artis, kiiltiir varliklarinin korunmasiyla
ilgili 2004’°den bu yana yapilan yasal diizenlemeler, miizeciligimizi ve toplumun bilinglenmesini ne dereceye kadar etkili-
yor? ICOM’un Agustos 2007 Vienna Genel Kurul Toplantisimin diisiindiirdiikleri. ..

UNESCO’YA BAGLI SiVIL TOPLUM KURULUSLARI
VE ONEMLERI

Ulusal ve uluslararas: kiiltiir, egitim, sanat ve bilim alanla-
rindaki Sivil Toplum Kuruluslar: insanlik degerlerinin korunmasi
ve iyilestirilmesi icin UNESCO’ya resmen bagl olarak calisirlar.
Bunlardan sanat alaniyla ilgili olanlardan ilk akla gelenler AIAP/
Uluslararasi Plastik Sanatcilar Dernegi, AICA/Uluslararasi Elestir-
menler Dernegi ve tiye sayisiyla en biiyiiklerinden biri olan ICOM/
Uluslararas1 Miizeler Konseyidir. UNESCO’ya bagli olarak ¢aligan
bu STK’lar ayn1 adi tasiyan milli kuruluslar aracihigiyla iilkelerin
¢aligmalarini toplum i¢in belirleyecek olan oneri ve kararlar alirlar.
Convention’lara imza atan uluslarin ortak goriis ve uygulamalarini
saglamalari, yasalardaki degisiklik ya da yeni yasalar araciligiyla
gerceklesir. Bu onemli ag, uzmanlarin olusturdugu NGO’larin go-
riis, 6neri ve kararlarindan uluslarin yasalarina uzanan uluslararasi
bir yasal yaptirim ¢izgisinin gelisimidir.

ICOM / ULUSLARARASI MUZECILIK KONSEYI

1946’da kurulan ICOM, bugiin 150 tilkeden 24.000 kisilik bir
STK olarak, tiyelik aidatiyla ve zaman zaman muhtelif ulusal fon-
larla desteklenen bir kurulugdur. Temel vizyonu UNESCO goriisle-
ri dogrultusunda miizelerin programlarmni yiirtitmektir. Paris’deki
merkezi 117 ulusal komite ve 30 uluslararasi komite temsilcilerini
yonlendirirken, baslica etkinlikleri workshop, yayin, egitim, danis-
manlik ve Miizecilik Giiniiniin promosyonu gibi alanlari1 kapsar.
Arkeoloji ve Tarih/CMAH, Mimarlik ve Miize Teknikleri/ICMAT,
Konservasyon ICOM-CC, Belgeleme/CIDOC, Sergi Degisimi/
ICEE, Giizel Sanatlar/ICFA, Modern Sanat/CIMAM, Kadro Egi-
timi/ICTOP, Miizebilim/ICFOM, Kent Miizeleri /CAMOC, Miize
Giivenligi/ICMS, Universite Miizeleri/IMAC, Egitim ve Kiiltiirel
Eylem/CECA uluslararast komitelerden bazilari. Milli komite-
lerden gelen malzemelerden olusan zengin bir arsivi de bulunan
ICOM Merkezi, belli araliklarla yaptigi Yonetim Kurulu toplan-
tilar1 ve uluslararasi miizecilik komitelerinin degisik ilkelerde
gergeklestirdigi bilimsel toplantilart ile farkli miizecilik alanlarinin
gelismesi kadar uzmanlar arasindaki koordinasyonu ve iletisimi de
saglar.

Miizeciligin gelismesiyle iligkili olarak ICOM’un 6zellikle
hizmeti¢i egitimi konusunda caligmalari asagida belirtilen konu-
larda odaklanmaktadir:

. Profesyonel isbirligi ve degis tokus,

. Bilginin dagilimi1 ve miizeler konusunda toplum bilincinin
gelistirilmesi,

. Kadrolarn egitimi,

. Profesyonel standartlarin gelistirilmesi,

. Profesyonel etikin vurgulanmasi ve promosyonu,

. Kiiltiir mirasinin korunmasi ve kiiltiir varliklarinin yasal ol-
mayan trafiginin engellenmesi.

ICOM TURKIYE MIiLLi KOMITESi

Milletleraras1 Miizeler Konseyi Tiirkiye Milli Komitesi
ICOM’un bir kurulusu olarak Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Miizeler
ve Anitlar Genel Mudiirliigii’ne bagl olarak calisir. Bu Komite’nin
Bagkan1 Genel Miidiir olup bir sekreterya tarafindan yiiriitiiliir.
Uyelik, Tabii Uyelik, Faal Uyelik, Assosiye Uyelik, Bagisc1 Uye-
lik, Seref Uyeligi olmak iizere bes farkli konumdan olusur, diger
taraftan ICOM’un Kurumsal Uyeligi ya da Ogrenci Uyeligi heniiz
Milli Komitemiz tarafindan isleme konmamistir. Bunun temel
nedeni her ii¢ yildaki Genel Kurul Toplantisinda alinan kararlar
dogrultusunda ICOM senedinde yapilan degisikliklerin ICOM
Turkiye Milli Komitesi’nin 1980 tarihli senedine yansimamasidir,
denebilir.

“MUZELER VE EVRENSEL MIiRAS” TEMALI 21
ICOM GENEL KURUL TOPLAN-TISI, VIENNA, 19-24 EY-
LUL 2007 ve ALINAN KARARLAR

117 tlkeden 2638 iiyenin katildigi toplanti, farkli kurulla-
rin toplantilari, miize gezileri, sosyal etkinlikler, tanitim fuari ve
Vienna’nin atmosferi ile basarili bir toplantrydi, ancak kanimca 3
yil 6nceki Seuol toplantisi kadar verimli degildi. Suay Aksoy (Tarih
Vakf1), Tomur Atagdk(YTU), Zehra Erkun Orugoglu(YTU), Nev-
ra Erturk(YTU), Baris Kibris(Pera Miizesi), Hale Ozkasim(YTU),
Orhan Silier (Antalya Kent Miizesi) ve Deniz Unsal(Bilgi Uni.)
den olusan Tiirk ekibi programdaki ¢ogunluk farkli kurullara ka-

tilirken, birgok gezi ve sosyal etkinliklerde biraraya geldi. Sosyal
ortamlardaki bu beraberlik bizlerin kendi aramizda oldugu kadar
diger iilkelerin miizelerinden uzmanlarla da baglantilar kurmamiza
neden oldu.

Katildigimiz bilimsel toplantilardan kisa 6zet bilgileri aktar-
madan Once bizleri zorlayan bir konuyu 6ncelikle burada agmak
istiyorum. Tiim tiyelerin katildig: ilk ve son toplantida bizleri ol-
dukca endiselendiren bir konu, Ilisu Baraji konusu, giindemi Tiir-
kiye tizerine ¢ekti. Avusturya ICOM-Avusturya baskaninin agilis
konusmasinda bu toplantinin ana temasi olan “Miizeler ve Evrensel
Miras” konusunda, Tiirkiye nin Giineydogu’daki projesinin o cog-
rafyadaki gecmis ve yastyan kiiltiirleri yok edeceginden s6z etmesi
bizler kadar El¢ilik Temsilcisini de rahatsiz etti ve toplant1 sonrasi
bir mektupla goriisiini ICOM’a bildirdi. Diger taraftan, Assosiye
Uye olarak oylama hakkimiz olmasa da son toplantida Milli Komi-
te Bagkanimiz ya da onu temsil eden birisi olmadigi i¢in Tiirkiye’yi
dikkatlere getiren 6. Karar konusunda goriislerimizi belirttik. An-
cak bu konu zaten Kararlar Komitesinin ¢aligmalari agamasinda
bizlere bildirildigi i¢in, iilkenin bu bdlgesinin gelismislik diize-
yinin yiikselmesi amaciyla Ilisu Barajinin nedeninin yok etmek
degil, bolgeye hizmet oldugunun yazilmasini 6. Karar’m basligi ve
genel agiklamasina dahil edebildik.

Burada koydugumuz tavir, miizeci olarak evrensel kiiltiir mi-
rasinin korunmasi i¢in uyarty1 kabul etmenin dtesinde bunun insa-
asmna ve finansmanina katkida bulunacak Avusturya, Almanya ve
Isvigre gibi “cok aydin ve koruyucu” ortak tilkelerin de uyarilmasi-
n1 kapstyordu. Bu vesileyle bu tiir toplantilara katilmanin miizeci-
ligimizin ¢cagdaslagsmasina katkida bulunduguna, daha da 6nemlisi
i¢ine kapanik bir Tiirkiye’nin kendisini ifade edebilecek ortamlar-
da bulunmasi geregine inanityoruz. Asagida 6. Karar/Resolution:

“KARAR 6: Siirekli Gelismeye Destek ve Tanitim,

ICOM insanlarin ve topluluklarin ekonomik ve politik ilgileri
ve gelisimleri ile onlarin kiiltiir ve dogal kaynaklar arasindaki olast
ihtilaf/karsithig: tanir.

6.1 ICOM Genel Kurulu bir temyizi/basvuruyu baslatmaktadir;

. Miizelerin sosyal, finansal ve entellektiiel 6zerkligi i¢in tiim
girisim ve adimlar1 desteklemek ve

. Miizeleri kiiltiir ve dogay1 eglence, tecriibe edinme ve 6gren-
me yerlerine gevirerek genel topluma daha g¢ekici kilarken, ayni
zamanda onlar1 gelecek nesiller igin korumak.

6.2 ICOM altyap1 amagli mega projelerle evrensel mirasa gi-
derek artan tehlikeleri tanir. Boyle projeler ekonomik gelisime ve
bolge insanina katkida bulunsa da onlarin ¢gogunluk kiiltiirel miras
ile o bolgede yasayan insanlarin gelenekleri tizerinde tahrip edici
etkisi bulunur.

ICOM Genel Kurulu iiyelerine bu baglamda dnerilerde bulunur;

.Tirkiye’deki Ilisu Baraj Projesi 6rneginde oldugu gibi, tiim
iilkelerdeki biiyiik projelerin neden olabilecegi her boyuttaki tehli-
keyle/tehditle iligkili bilincin artmasi i¢in katkida bulunmak,

ICOM Genel Kurulu iiyelerine ve ortaklarma ve devletlerarasi
organizasyonlara bagvurur/temyizde bulunur.

.Turkiye’deki sorumlu otoritelerden Dicle/Tigris nehri tize-
rinde planlanmis etkinlik ve takvimi etkilenen bolgedeki mirasi,
bolgede yasayan niifusun ve tarihi sehir Hasankeyf’in daha iyi ko-
runmasini giivenceye almak icin yeniden degerlendirmeye almala-
rinda 1srar eder ve, dzellikle;

.Bu projeyle 11g111 devletler (0zellikle Avusturya, Almanya,
Isvigre ve Tiirkiye) in iiyelerine bu projeye destek ve katkinin ima
edilen evrensel mirasa tehditi konusunda kendi tlkelerinin otori-
te ve sivil topluma basvurmalarini rica eder. Bu kararla ilgili yeni
bilgilere gore Tiirkiye, Avusturya, Almanya ve Isvigreden olusan
bir konsortium toplantist yapilmis, nedenlerini ve sonucunu belki
gazetelerden 6grenebiliriz.

Birgok kiiltiiriin yizyillar boyunca yasadig: iilkemizi sadece
6. karar ilgilendirmiyor. Digerleri de bizim i¢in o kadar énemli.
ICOM’un Miizeler ve Evrensel Miras konulu toplantisinda oya su-
nulan ve kabul edilen kararlarin da konularina deginelim: 1. Karar:
Kiiltiirel ve dogal farklilikla ilgili evrensel mirasin korunmasi ve
promosyonu, 2. Karar: Bilgi ve iletisime erisme, 3. Karar: Miize-
leri telif haklari konusunda bilgilendirme, 4. Karar: Yasal olmayan
trafigin engellenmesi ve kiiltiir varliklarinin kendilerinin iadesi,
onarilmasi ve yerlestirilmesi, 5. Karar: Risk ve acil yardim plan-
lamasi, 6. Karar: Siirekli gelismeye destek ve tanitim, 7. Karar:
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Haberler

Profesyonel gelisim ve daha yiiksek standartlar icin miicadele, 8.
Karar: Danigmanlik ve karar verme siirecini gelistirme. Tim bu
gelismelerin miize uzmanlarinin hizmetig¢i egitim alarak toplumda
yayginlastirilmast olasi. Ancak yine de tekrarlamakda yarar gorii-
yorum, tipki egitim, iletisim, bilim alanlarinda oldugu gibi miize-
bilim/museum studies de stirekli gelisen disiplinleraras: bir bilim
dali ve arkeoloji, sanat tarihi, etnografi ya da mimarlik lisansinda
alinan tek bir ders ile karsilanamayacak kadar bilgi ve deneyim
gerektiriyor. Bu inangla toplumun kiiltiirel diizeyinin yiikselmesine
katkida bulunacak miizeciligin daha bilimsel olarak gelismesi igin
Miizecilik Yiiksek Lisans Programimi YTU’de 1989°da kurduk ve
hala diger akademik kurumlarin ve Bakanligimizin bu konuda yeni
girisimlerini bekliyoruz.

ULUSLARARASI KOMITE
CECA PROGRAMI

Ozellikle miizenin toplumun egitim-6grenime katkida bulun-
dugu inancimla bu komitenin bir iiyesi olarak ¢ogunluk bu toplan-
tilara katildigimdan bu komitenin ¢aligmas1 konusunda bilgi ver-
mekle komite ¢alismalarina gegiyoruz. 20,21,22 Agustos 2007 de
CECA Komitesi agilis ve 6zel konugsmalardan sonra, tartisma, te-
mali bildiriler, afis toplantilari, miize ziyaretleri ve CECA/INTER-
COM/ICTOP ortak toplantilar;; “Miizecilik egitimi ve hizmetigi
konusunun gelecegi” konulu CECA/INTERCOM/ICOFOM ortak
paneli, miize ziyaretleri ve Belvedere Miizesinde resepsiyon, Klos-
terneuburg Miizelerine ziyaret, CECA Yemegi ve son gezi giini
epey yiiklii bir programi olusturdu. CECA toplantilarina katilan
Bilgi Universite’sinden Deniz Unsal’in goriislerine gore, “CECA
oturumlart pratik deneyimler ve oldukga kritik caligmalar arasinda
bolinmiisdii. Miizede 6grenme herseyden once gelmektedir. Ric-
hard West’in konusmast bir forum olarak miize ve otoritenin top-
lum ile paylasilmasi Amerikan Kizilderili Miizesi ile 6rneklenmis-
di. Bu, miizenin bir kutsal alan roliinii terk etmesine iyi bir 6rnekdi.
Diger konusmacilar 6grenme ortami ve sosyal degisim mekanlari
olarak miize izleyicilerinin farkli 6grenme yontemleri hakkinda
konustular. Koleksiyondan dnce toplumla iletisim ve egitim /yo-
rumlamanin 6nplana ¢iktigini goriiyoruz. Burada dogudaki mii-
zelerin egitimi klasik anlamdaki miizecilik ile nasil birlestirdigi
iizerine 6rnek gérmedik.”

CECA Komitesi toplantilarinin  toplu bir degerlendirilmesi
pek de basarili degildi ama, notlarimdan ¢ikardigim miizelerin bir
egitim-6grenme ortami oldugu, koleksiyonlarin degil, ziyaretginin
miizelerin varlig1 icin temel neden oldugu, ortak kararlarin alindi-
81, ama once eglence sonra 6grenmenin yer aldig, farkli 6grenme
ozellikleri olan kimliklerin algilayip kabul edecegi imgeleri ortaya
sunmanin, yeni elektronik gelismeleri miize ziyaretine engel ola-
rak degil, destek olarak gérmegi ve onlar1 bu amagla kullanmanin,
miizenin izleyicileri ile otoriteyi paylagmanin gerekleri iizerinde
duruldu. Miize koleksiyonlarmin dokunulur, goriiliir nesneleri iger-
mesi ve sahislarin meraki bu otorite paylasiminin temel nedenleri
olarak vurgulandi. Ictop ile yapilan ortak toplantida miize uzman-
larinin koleksiyon uzmanhgi-kuratorliigii artik izleyicinin meraki-
na hitap etmesi gerektiginden iletisim, egitim, sergileme konularin-
da iyi egitilmis uzmanlara ihtiya¢ duyulmakta oldugu vurgulandi.
Gergek su ki bunlarin hig birisi bizler i¢in birer yenilikdi. ICOM
Cross-Cultural Task Force/ICOM Kiiltiirlerarasi Hizmet Giicii
birkag uluslararas1 komitenin katildig1 ve Bagkanligini, daha dnce
Turkiye’ye davet ettigimiz Professor Amareswar Galla’nin yap-
181 komitelerarasi bir ¢alisma toplulugu. Galla’nin baskanliginda
yapilan panelde farkli topluluklardaki girisimler hakkinda bilgiler
verildi. Deniz Unsal’in sozleriyle, “..en etkileyici sunum George ve
Lorna Abungu’nun Kenya’da ve baz1 Afrika tilkelerinde yaptiklar
calismaydi. Somut ve somut olmayan kiiltiir varliklarint az ‘para’
ile nasil egitim amagli degerlendirebildiklerini ve bu egitime farkli
gruplar1 nasil dahil ettiklerini anlattilar. Yine ayni oturumda sunum
yapan Pasifik Adalari’ndan Emmanuel Kasaherou’nun konusma-
sida bu yondeydi. Miizenin i¢inden ¢ok disinda, hatta bazen miize
binast ile ilgisi olmayan projeler ile kultiir mirasinin farkli grup
projeleriyle yorumlanmasini anlattilar. Bu oturum kiiltiir mirasinin
yaraticl, katilimer bir yaklaismla paylasilmasi, degerlendirilmesi
iizerine ipuglari verdi.”

TOPLANTILARI VE

ICOFOM KOMITE TOPLANTISI

Yildiz Teknik Universitesi Miizebilim Yiiksek Lisans Progra-
mi1 Baskan1 Yardimc1 Dogent Dr. Hale Ozkasim ICOFOM/Ulusla-
raras1t Miizebilim Komitesi'nin toplantilarina katildi. Bu yilki top-
lantida, komitenin bilimsel oturumlarina ek olarak CECA, ICEE,
ICTOP ile yapilan paneli de izleyen Hale Ozkasim ICTOP toplanti-
larini soyle 6zetliyor. “Toplantinin bilimsel oturumlarinda agirlik-
11 olarak miizelerde teknolojinin kullanimi, sanallik ve gergeklik,
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evrensel mirasin ticarilesmesi konulari (6zellikle Kanada’nin yerli
halklarindan Inuit’lerin kiiltiirel semboliiniin (inukshuk), 2010 Kis
Olimpiyatlarmin logosu olarak kullanilmasi drneginden gidilerek)
tartisilmig, ana temalartyla baglantili olarak ‘Miizebilim, Evrensel
Miras ve Yontemler’, ‘Miizebilim, Degisen Toplum ve Yontem-
ler’, ‘Miizebilim, Yontemler ve ICOM Etik Kodu’, ‘Miizebilim,
Yontemler ve Bireysel Sorumluluk’ konularinda 4 ayri ¢aligma
grubu olusturulmustur.”

CAMOC KOMITE TOPLANTISI

Uluslararas1 Komitelerden CAMOC/Kent Muzeleri Koleksi-
yonlar1 ve Etkinlikleri Komitesi tiyesi Tarih Vakfi’ndan Suay Ak-
soy oncelikle CAMOC Yiiriitme Kuruluna segilen 4 yeni tiyeden
birisi olarak bizleri keyiflendirdi, gururlandirdi. Toplam Il tiyeden
olusan Yiiriitme Kurulunun diger iiyeleri Atina, Kopenhag, Lond-
ra, Melbourne, Moskova, New York, Seuol, Shanghay ve Tel Aviv
kentlerinden geliyor. Bilimsel tartigmalarin mesaji ise Aksoy’un
sozleriyle, “Kiiresellesmis bir diinyada kentlerin 6nemi arttig1 gibi,
kent miizelerinin rolii ve 6neminin de arttigmigoriiyoruz. Bunlarin
¢ogulcu ve paylasimer bir yaklasimla kentin ilgili kiiltiir aktorle-
rinin, yurttaslarinin ve diger paydaslarmim katilimimi saglayarak,
kent miizeciliginde gelinen ¢agdas anlayisin gerisine diismeden
gerceklestirilmeleri i¢in {ilke i¢inde ve uluslararasi dizeyde is-
birliklerine ihtiyag var. CAMOC ile bu kadar dogrudan bir iliski
saglanmis olmasini bu agidan degerlendirebilecegimizi diisiiniiyo-
rum.”

Pera Miizesi’'nden Uzman Barig Kibris’in farkli toplantilardan
aldig1 genel degerlendirmeleri ise her miizeci igin bir mesaj nite-
ligini tasiyor.

“. Kiltiirel ¢esitliligin yanisira, ¢esitlilik cevre ve tarih ile ilgili
olarak 6nemsenmesi,

. Kiiltiirleraras1 diyalogun gelistirilmesinde, barisin insas1 ve
korunmasinda, 6teki kiiltiirlere ve kimliklere sayginin gelistirilme-
sinde miizelerin 6nemi,

. Miizelerin resmi sdylemlerden baigmsizlasmasi, sergilenen
objelerin kavramsallagtirilmasi ve anlamlandirilmasinda belirli bir
kimligi degil, dayatmayan, daha 6zgiir kuratoryel yaklagimlarin
gelistirilmesi agisindan dnem tasimast,

. Ogzel girisimlerin 6nem kazanmasi,

. Evrensel miras ve kisisel (6zel) miras ayiriminin iyi yapi-
larak, gelismekte olan iilkelerdeki evrensel mirasin korunmasinda
kar amaci giitmeyen uluslararasi organizasyonlarin etkin rol oyna-
masi gerekliligi,

. Obje odakli olmayan miizeciligin 6nem kazanmasi (intangib-
le heritage),

. Etik kodunun 6nemi,

. Miizelerin ziyaret¢i dostu olma gerekliligi, ziyaretgi katili-
minin ve inisiyatifinin 6nemsenmesi, didaktik olmadan ziyaretgiye
o6grenme imkanlarmin sunulmas,

. Ziyaret¢i icin 0grenme ve eglenme ortamlarmin birara-
da yaratilabilmesi, farkli ziyaretcilere hitap etme becerisinin
gelistirilmesi”dir.

Son toplantida alian kararlar, komitelerin bilimsel tartismala-
11, bildiriler cogunluk miizelerin evrensel mirasla ilgili olarak ileri-
ye yonelik gelismeler konusunda dikkatli olmasinda odaklandiysa
da evrensel mirasin iadesi konusundaki karar disinda, konunun
pek uzun tartisilmadigr sdylenmelidir. Koleksiyonlarindaki ev-
rensel boyuttaki kiiltiir varliklar1 ve sanat eserleri ile Batinin nde
gelen miizeleri yillarca kisilerin ve toplumlarin hayranlik odag: ol-
mus, ancak giiniimiiz toplum]ar1 miizelerin otorite ve kutsalligini
sorgulamaya baslamislardir. Ozellikle arastirma, koruma ve ileti-
sim ve bunlart destekleyen belgeleme ile toplama islevleri miize
ziyaretcisi aydin kimliklerin koleksiyonlarin ¢ogunluk, savas, isti-
la, talan ve daha sonra somiirgecinin giiciiyle kiiltiir varliklarinin
bulunduklar1 mekanlardan ve onlar1 yaratanlardan alindig: bilinci
dikkatleri cekmeye bagsladi. Bu biling bugiin evrensel kiiltiiriin ve
dogal ortamin pargalanarak miize de olsa, baska ortamlarda, koru-
nup sergilenmesini sorgulayip biyiik ulusal miizelerin koleksiyon-
larindaki varliklarm ait olduklari toplumlara iade edilmesini vur-
guluyor. Ancak boyle bir yaptirrmin gerekliligi ve yontemlerinin
bu bashigi tasiyan profesyonel toplantida tartismaya agilmamasi
da dikkat cekici. Bizim de Anadolu’nun ge¢misinden koparilmis
kiltiir varliklarinin iadesi i¢in baslatilmig miicadelelere devam
etmemiz gerekiyor, tipki bu konuda miicadele edenler gibi. Evet,
Ilisu konusunda bize yapilan uyarty1 yeniden degerlendirmek ge-
rekir; Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 sadece Gap bolgesinde degil tim
Anadolu’daki dogal ve kiiltiirel zenginligin polisligini yapamaz,
ama miizeciligimizin toplumu egitmesi i¢in hizmeti¢i egitim ve
akademik egitimle giincellesmesini saglayabilir.
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